NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Petr TOMICEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti

Brno, 18. 6. 2020
sp. zn. Zin 101/2020

P. N.

trvale bytem
XY,

XY,

t. ¢. P.O.BOX 1,
789 53 Mirov

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona €. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
y»informacni zakon“)

Vazeny pane N.,

Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zdkona obdrzel dne
9. 6. 2020 Vasi Zzadost o poskytnuti informace sp. zn. Zin 10/2020, v nasledujicim znéni:

,1. Zadatel dle zdkona o svobodném pfistupu k informacim & 106/1999 Sh. (ddle jen
INFZ) poZaduje primé poskytnuti ndsledujicich informaci ve smyslu ust. § 6/2 INFZ:

2. Spisovou znacku (a rozhodujici soud, nejde-li o soud nejvyssi, kde je to z sp. zn.
zrejmé) judikata Tr NS 4/2004 — T 682 a NS 6/2001 — T 160. Oba publikovdny v komentdri k tr.
F., JUDr. Sémal & spol., ten druhy je toliko zminén v jiném judikdtu, u § 278 tr. F. a pfipadné tisk
prdvnich vét, je-li to mozné z publikaci judikata.

V pfipadé judikatu Tr NS 4/2004 — T 682 se jedna o rozhodnuti Nejvyssiho soudu,
v fizeni sp. zn. 4 Tz 224/2003, které bylo pod oznacenim T 682 publikovano s nasledujici pravni
vétou:

T 682. K tomu, kdy ma pfi ndpravé vad pravomocnych rozhodnuti pfednost obnova
fizeni pred stiZznosti pro poruseni zakona

Lze-li odstranéni vad pravomocnych rozhodnuti dosahnout jak prostrednictvim
navrhu na povoleni obnovy fizeni, tak stiznosti pro poruseni zdkona, pak k napravé vad je
nutno vtakovych pfipadech prednostné vyuiZit institutu obnovy Ffizeni, ktery jako
mimoiradny opravny prostiedek vice respektuje zakladni zasady trestniho fizeni, v sirSi mire
umoznuje naplnéni zakladniho ucelu mimoradného opravného fizeni, véetné provedeni
napravy konkrétniho vadného rozhodnuti, a to hospodarnéji a rychleji, nez je tomu
u institutu stiznosti pro poruseni zakona. Jestlize ministr spravedInosti v takovych pripadech
presto poda stiznost pro poruseni zakona, Nejvyssi soud ji zamitne jako nepFipustnou.
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V pfipadé judikdtu NS 6/2001 — T 160 se jedna o rozhodnuti Nejvyssiho soudu, v fizeni
sp. zn. 3 Tz 82/2001, které bylo pod oznacenim T 160 publikovano s ndsledujicimi pravnimi
vétami:

T 160. K otazce novych skutecnosti jako podminky obnovy fizeni

Za novou skuteénost ve smyslu § 278 odst. 1 TrR, pro kterou je moZno povolit obnovu
fizeni, lze povaZovat objektivné existujici jev, ktery v téZe véci neni dikazem, ale mdze mit
vliv na zjisténi skutkového stavu véci v rozsahu nezbytném pro rozhodnuti. Tyto nové
skutecnosti se zpravidla stavaji predmétem dokazovani.

Vzhledem k tomu, Ze za pravo se povazuji nejen platné pravni normy, ale i zavéry
o tom, zda urcita skutecnost tvori prvky znakl hypotézy pravnich norem, podle kterych se
provadi hodnoceni této skutecnosti, neni novy vyklad prava okolnosti odtvodnujici povoleni
obnovy fizeni.

Pokud od@vodnéni ndlezu Ustavniho soudu zahrnuje pravni nazor o otazce, kterou
obecny soud posoudil v jiné véci dfive jinak, nemtiZze se jednat o okolnost, jez by byla
ddivodem obnovy Fizeni podle § 278 odst. 1 TrR.

Nad ramec striktniho vymezeni obsahu Vasi Zadosti Vam povinny subjekt predmétna
rozhodnuti zasila ve ,,sbirkové” podobé v priloze tohoto sdéleni.

Pouceni: Pokud se zplUsobem vyfizeni Zadosti nesouhlasite, mizete podle § 16a odst. 1
informacniho zakona podat stiznost do 30 dntd od doruceni této informace. Stiznost
se podava primo k povinnému subjektu, ktery informaci poskytl.

S pozdravem

Mgr. Petr Tomicek
vedouci oddéleni styku s verejnosti,
povéreny vyfizovanim Zadosti podle informacniho zdkona
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