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Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
y»informacni zdkon“)

VazZeni,
Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zdkona obdrzel dne
25. 6. 2020 Vasi zadost sp. zn. Zin 115/2020, v nasledujicim znéni:

,VazZeni,
média zprostfedkovala informaci, Ze predseda Nejvyssiho soudu chce do nékolika mésict
pripravit jednotné stanovisko, které by soudce navedlo pfi rfeseni soudnich spori kvili
odskodnéni za ztraty v dobé koronaviru, na jehoZ vzniku se dohodl s civilnim kolegiem soudu,
aby tak justice dala jasny a srozumitelny signdl, jaky md na koronavirové Zaloby v obecné
roviné ndzor a aby byla vyzpytatelnd a transparentni.

Podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim ve znéni pozdéjsich
predpist, Zaddme o poskytnuti obdobného stanoviska Nejvyssiho soudu, pokud existuje, pro
feseni soudnich spori o ndhradu skody ¢i ujmy podle zdkona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti
za skodu zplsobenou pri vykonu verejné moci rozhodnutim nebo nesprdvnym urednim
postupem.”

K Vasi zadosti povinny subjekt sdéluje, Ze zadné ,,obdobné stanovisko Nejvyssiho soudu
pro reseni soudnich sporti o ndhradu Skody ¢i ujmy podle zdkona ¢. 82/1998 Sb.,
o odpovédnosti za Skodu zplisobenou pri vykonu verejné moci rozhodnutim nebo nespravnym
urednim postupem” neexistuje. K tomuto zavéru dospél povinny subjekt na zdkladé kontroly
dosud vydanych stanovisek vydanych obc¢anskopravnim a obchodnim kolegiem Nejvyssiho
soudu. Povinny subjekt projednavanou informacni Zadost navic konzultoval i s fidicim
predsedou soudniho oddéleni ¢. 30 JUDr. Pavlem Simonem, jehoZ soudci zasedaji
ve specializovaném soudnim sendtu ve vécech sporll o nahradu skody a nemajetkové ujmy
zpUsobené pri vykonu verejné moci podle zakona ¢. 82/1998 Sb. K dotazu predseda senatu
obcanskopravniho a obchodniho kolegia JUDr. Pavel Simon jednoznacné vyloudil, Ze by
v minulosti Nejvyssi soud (obcanskopravni a obchodni kolegium) takové stanovisko vydal.

Nicméng, na okraj, Vas povinny subjekt upozoriiuje na Stanovisko Nejvyssiho soudu ze
dne 8. 6. 2016, sp. zn. Cpjn 31/2014. To se vsak zabyvalo problematikou vykladu § 31 odst. 1
a 2 zakona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplsobenou pfi vykonu verejné moci




rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem, ve vztahu k ndkladidm na prdvni
zastoupeni vynaloZzenym v fizeni o Ustavni stiznosti na odstranéni nezakonného rozhodnuti.

Pfedmétné stanovisko je verejné dostupné z nasledujiciho odkazu:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/D28AFA027474987EC1257FD3002FFD
C9?0penDocument&Highlight=0,

Vzhledem k povaze Vasi zadosti vyhodnotil povinny subjekt jako vhodné doplnit
poskytované vyjadreni o urcity kontext, ktery se k predmétu zajmu Vasi Zadosti vztahuje.
NiZe proto vybral z rozhovorl poskytnutych predsedou Nejvyssiho soudu nasledujici citace
(zvyraznény novinarské dotazy, podtrzeni doplnéno povinnym subjektem):

,Po svém jmenovani jste mluvil také o moznosti, Ze by Nejvyssi soud mohl vydat
manudl, jak pristupovat k pfipadnym sporim o ndhradu skody v disledku epidemie
koronaviru, respektive v diisledku téch plosnych opatfeni proti epidemii. Ndsledovala kritika
nékterych prdvnikii véetné ndmitek, Ze by tim Nejvyssi soud prekrocil své pravomoci.
Upustite po té kritice od toho ndpadu, nebo na tom budete stdle pracovat?

On ten ndpad byl mozZnd trochu nesprdvné pochopen. MoZnd kdybych mél vétsi prostor,
abych to vysvétlil, ale odpovidal jsem na fadu otdzek, takZze jsem nemél prostor nékteré otdzky
ddl rozvijet a jaksi vysvétlovat, takZe z toho zfejmé vzniklo trosku i nedorozuméni. Ta mad
myslenka, kdyZ to tak trochu rozvedu a ted' prostor doufdm budu mit, spocivd v tom, Ze jsem
samoziejmé nemyslel manudl k tomu, aby si jej nékde obcan nasi republiky koupil v trafice
nebo v _knihkupectvi a na zdkladé toho postupoval pri vymdhdni pripadné skody v dusledku
epidemie nebo nouzového stavu.

Ale spocivala v tom, Ze se domluvim s obéanskoprdvnim kolegiem, v jaké formé to bude
nejlepsi a v jaké formé by bylo schudné, abychom vytvorili, nikoli pro obcana jako takového,
ale pro _soudy urcitou metodiku, podle které by se jednotné dalo rozhodovat a co
nejjednodussim zpusobem by se dalo vyeliminovat, které Zaloby maji néjaky vyznam, pfipadné
které jsou zcela bezpredmétné. Pripodobnil bych k tomu obdobnou metodiku, kterou pred
nékolika roky vydali na Nejvyssim soudé ve vztahu k nahraddm nemajetkovych tujem. Tam jsme
v podstaté také vychdzeli z toho, jakd je praxe na soudech a na zdkladé toho se stanovily néjaké
mantinely, pfipadné kritéria.

Ja se omlouvam, Ze vam do toho skacu, ale ten rozdil je v tom, Ze tady zatim praxe
neni. K mé otdzce, to znamend, Ze tu myslenku stdle mate v hlavé, stdle pocitdte s tim, Ze
byste to pfipravili?

Takto, k té praxi bych se vrdtil v tom sméru, Ze samoziejmé bude poddno prvnich
nékolik Zalob, bude prvnich nékolik rozhodnuti a my jsme vcelku rychle schopni tato rozhodnuti
zpracovat, reagovat na né a tim judikaturu sjednotit.

Rozhovor je verejné dostupny z ndsledujiciho odkazu:
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/petr-angyalossy-rozhovor-nejvyssi-soud 2005271644 miz

Dale napf. nasledujici citace: ,Na Méstském soudé v Praze uz lezi rada Zalob na
ndhradu skody, které podnikateliim zpisobilo koronavirové vypnuti ekonomiky, kdy stat
mnoha lidem znemoznil podnikdni. V posledni instanci skonci ty Zaloby u vds. UzZ jste se na

vvs

Nejvyssim soudu s kolegy dohodli na strategii, jak budete k takovym Zalobam pfistupovat?
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Nezapomerite, Ze ta situace, ve které se vidda rozhodovala, byla mimorddnd.
V rekordné krdatkém case, kdy o viru nikdo nevédél skoro nic, se musela rozhodnout
a balancovat mezi ochranou Zivoti a omezenim nékterych prdv a svobod a vyraznymi
ekonomickymi ztratami. S kolegy na Nejvyssim soudu vedeme zdsadni debaty, jak se k tém
Zalobam postavit. Pfremyslime o néjakém systematickém ndvodu, ktery by dal soudiim najevo,
jak by se mélo v takovych pripadech rozhodovat. Jaké rozhodnuti mohou ocekdvat od nds. Nasi
roli je i sjednocovdani judikatury. Zaroven bychom chtéli i lidem vyslat jasny signdl, aby se v nich
nevytvdrela falesnd ocekdvani, s jakymi Zalobami mohou uspét. Druhou moZnosti je, Ze se
dohodneme se soudy, kam Zaloby pfijdou, aby ndm daly védét. Mohli jsme je mapovat a hledat
strategii, jak se k nim postavit. Dnes uZ tady mame néjaké voditko v tom, Ze k situaci se postavili
sami advokati. V bulletinu Advokdtni komory vysel ¢ldnek docenta Filipa Melzera z Pravnické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Sami advokdti v ném vysvétluji svym klientum, Ze
ndhrada skod by méla byt v takovych pfipadech omezena. Je to fakticky vzkaz jejich klientim,
v jakych pripadech maji redlnou sSanci u soudu ndhradu Skody ziskat. Ty Sance vidi jako hodné
omezené.”

Citovana cast rozhovoru je verejné dostupna z nasledujiciho odkazu:
https://echo24.cz/a/S3qKV/nechceme-aby-lide-zili-v-iluzi-ze-mohou-s-zalobami-uspet-rika-novy-sef-
nejvyssiho-soudu

Pfipadné téz v dalSich rozhovorech je zminovdna mozZnost urcitého ,workshopu”
formou diskuse mezi soudci Nejvyssiho soudu a soudci nizsich stupnl soudni soustavy nad
stavajici judikaturou, ktera by se mohla vztahovat na ,koronavirovou” situaci (blize viz napfr.
rozhovor ze dne 1. 7. 2020 na stanici CRo Plus).

Pfipadné viz citace z ¢lanku ze dne 26. 6. 2020: ,,Vyresili jsme to v tom smyslu, Ze jsem
odeslal predsedim soudd, kterych by se to mélo dotykat, takovy ndvrh, Ze nds soud pro jejich
soudce uspordadd tzv. workshop. Tam by se nasi kolegové, kteri se touto problematikou
zabyvaji, s nimi zamysleli nad stdvajici judikaturou, na kolik ji Ize pouZit na situaci okolo
koronavirové pandemie,” rekl Pravu Angyalossy.“

Dostupné z odkazu https://www.novinky.cz/krimi/clanek/nejvyssi-soud-chce-ucit-jak-resit-zaloby-
kvuli-koronaviru-40328475

Pouceni: Pokud se zplUsobem vyfizeni Zadosti nesouhlasite, mizete podle § 16a odst. 1
informacniho zdkona podat stiznost do 30 dnt od doruceni této informace. Stiznost
se podava primo k povinnému subjektu, ktery informaci poskytl.

S pozdravem
Mgr. Petr Tomicek
vedouci oddéleni styku s verejnosti,
povéreny vyfizovanim Zadosti podle informacniho zdkona
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