NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Petr TOMICEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti

sp. zn. Zin 17/2021
Vase ¢. j.: 00583/003/01

ROZHODNUTI

Nejvyssi soud jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,informacni
zakon”), rozhodl o Zadosti Zadatelky advokatni kancelare Nocarova Partners Advokati s.r.o.,
ICO: 04797469, se sidlem V Jirchatich 148/4, 100 00 Praha 1, ID DS: hacmexu (dale jen
»Zzadatelka“), ze dne 14. 1. 2021, sp. zn. Zin 17/2021 (dale také jako , projednavana zadost”),

takto:

I. Podle § 15 odst. 1 v souladu s § 8a odst. 1 informacniho zakona, ve spojeni s ¢l. 6
odst. 1 NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna
2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich Udaji a o volném
pohybu téchto Gdajd a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
Gdajud, dale také jako ,nafizeni) a dale rovnéz také v souladu se znénim zédkona ¢.110/2019
Sb., o zpracovani osobnich Udajt, se Zadost Zadatelky ¢astecné odmitd v bodé 1 zadosti v ¢asti,
zda uvedena ,,zajmova“ osoba vystupovala v rdmci fizeni u Nejvyssiho soudu jako svédek.

Il. Podle § 15 odst. 1 v souladu § 2 odst. 4 informacniho zdkona se projednavand zadost
Caste¢né odmitd v bodé 1 Zadosti v ¢asti, zda uvedend osoba vystupovala v fizeni u Nejvyssiho
soudu jako ,,0s0ba, kterd v dané véci podala (prdvni) stanovisko ¢i posudek nebo jejiz (prdvni)
stanovisko ¢i posudek byly v dané véci pouZity nékterou ze stran ¢i uc¢astniki”, nebot se jedna
o pozadavek na vytvoreni nové, dosud neexistujici, informace (odborné reserse).

Oduvodnéni:
Povinny subjekt obdrzel projednavanou zadost v nasledujicim znéni:

,VadzZeni, obracime se na Vds s Zadosti o poskytnuti informace ve smyslu ustanoveni § 13
zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist
(ddle jen , InfZ“). PoZadovanou informaci je:

1) Bylo Ci je vdobé od 1. 1. 2015 od 6. 1. 2021 v ramci shora nadepsaného orgdnu

vedeno néjaké Fizeni, ve kterém vystupuje osoba P. C., narozen XY (ddle jen ,C.”),
a to jako prdvni zdstupce, svédek nebo osoba, kterd v dané véci podala (prdvni)
stanovisko Ci posudek nebo jejiz (prdavni) stanovisko ¢i posudek byly v dané véci
pouZity nékterou ze stran Ci ucastniki?
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2) V pripadé kladné odpovédi na otdzku ¢. 1 Zaddme o poskytnuti spisové znacky nebo
¢isla jednaciho takového Fizeni a sdéleni, jaky tkon & dokument v dané véci C. ucinil,
podal, nebo jaky jeho vystup byl v dané véci pouzit.

3) Sdéleni, zda u nadepsaného soudu vystupovali jako prdvni zdstupci Mgr. Martin
Hefmdnek, ev. & CAK 12632 nebo JUDr. Ing. Adam Cerny LL.M., ev. & CAK 11401.

4) V pripadé kladné odpovédi na otdzku ¢. 3 Zaddme o poskytnuti spisové znacky nebo
Cisla jednaciho takového Fizeni.”

K vyroku I. rozhodnuti:

Podle § 15 odst. 1 informacniho zakona ,,pokud povinny subjekt Zadosti, byt jen z&dsti,
nevyhovi, vydd ve Ihaté pro vyrizeni Zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, pfipadné

s v s

o odmitnuti ¢dsti Zadosti”.

Na narodni Urovni se zakonnosti zpracovani vénuje § 5 a nasl. zakona ¢. 110/2019 Sb.,
0 zpracovani osobnich udaju:
»Sprdvce je oprdvnén zpracovdvat osobni udaje, pokud je to nezbytné pro splnéni:
a) povinnosti, kterd je sprdavci uloZena pravnim predpisem, nebo
b) ukolu provddéného ve verejném zdjmu nebo pri vykonu verejné moci, kterym je
sprdvce povéren.”

Podle €l. 4 odst. 1 nafizeni se osobnimi Udaji rozumi ,veskeré informace o identifikované
nebo identifikovatelné fyzické osobé (ddle jen ,subjekt udajii”); identifikovatelnou fyzickou
osobou je fyzickd osoba, kterou Ize pfimo ¢&i nepiimo identifikovat, zejména odkazem na urcity
identifikdtor, napriklad jméno, identifikacni Cislo, lokacni udaje, sitovy identifikdtor nebo na
jeden ¢i vice zvlastnich prvki fyzické, fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni
nebo spolecenské identity této fyzické osoby”.

Podle § 4 odst. 2 nafizeni je zpracovanim osobnich udaju ,,jakdkoliv operace nebo soubor
operaci s osobnimi udaji nebo soubory osobnich udaju, ktery je provadén pomoci ¢i bez pomoci
automatizovanych postupd, jako je shromdZdéni, zaznamendni, usporddadni, strukturovadni,
uloZeni, pfizplsobeni nebo pozménéni, vyhleddani, nahlédnuti, pouZiti, zpristupnéni pfenosem,
Sifeni nebo jakékoliv jiné zpfistupnéni, sefazeni ¢i zkombinovdni, omezeni, vymaz nebo
zniceni”.

Pfedmétem casti projednavané Zadosti je dotaz na skuteénost, zda uvedena osoba
vystupovala v nékterém soudnim Fizeni v pozici svédka. Ve vymezené cCasti se tak jednd
o informace, které Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle informaéniho zdkona z dlivodu
ochrany osobnich udaji neposkytuje. Nejvy$si soud nemda v pfipadé vyhledani svédka
z konkrétniho soudniho fizeni od tohoto svédka jako od subjektu Udajl souhlas s pfedanim
osobnich udajl jiné osobé a ani nejsou splnény dalsi podminky stanovené ¢l. 6 odst. 1 nafizeni,
coz poskytuje zakonny dlivod pro ¢asteéné odmitnuti predmétné ¢asti projednavané zadosti
vsouladu s § 8a odst. 1 informacniho zadkona. Nejvyssi soud proto pfi vydani vyroku I.
predkladaného rozhodnuti upfednostnil pravo na ochranu osobnosti a osobnich Gdajl podle
¢l. 10 Listiny zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina”) nad pradvem na informace podle
ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny.
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S ohledem na vySe uvedené povinny subjekt rozhodl vyrokem I. tohoto rozhodnuti tak,
Ze se projedndvana Zadost Castecné odmitd vrozsahu reSerSe fizeni, v nichZ vystupovala
konkrétni osoba v pozici svédka. Povinny subjekt tedy ani nezjistoval, zda ,,zajmova osoba“
jako svédek v jakémkoli fizeni figurovala ¢i nikoli, nebot i takovou informaci povaZuje za
,0sobni“. Zadost tak v souladu s § 8a odst. 1 informa&niho zakona ve spojeni s § 15 odst. 1
informacéniho zdkona, ¢aste¢né odmitl.

K vyroku Il. rozhodnuti:

Podle § 15 odst. 1 informacniho zakona ,,pokud povinny subjekt Zadosti, byt jen z&dsti,
nevyhovi, vydd ve Ihaté pro vyrizeni Zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, pfipadné
o odmitnuti ¢dsti Zddosti”.

Podle ¢l. 17 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod (dale jen ,Listina“) jsou svoboda
projevu a pravo na informace zaruceny. Podle €l. 17 odst. 5 Listiny jsou statni organy a organy
Uzemni samosprdvy povinny pfimérenym zplsobem poskytovat informace o své Cinnosti.
Podminky a provedeni pfitom stanovi zakon. Zakonem, ktery provadiuvedené ustanoveni
¢l. 17 odst. 5 Listiny, je pravé informacni zdkon. Podle § 1 informacniho zdkona tento zakon
zapracovava prislusné predpisy Evropské unie a upravuje pravidla pro poskytovani informaci
a dale upravuje podminky prdava svobodného pfistupu k témto informacim. Podle § 2 odst. 4
informacniho zdkona se , povinnost poskytovat informace netykd dotazii na ndzory, budouci
rozhodnuti a vytvdreni novych informaci.”

Povinny subjekt konstatuje, Zze ucelem této vyluky je urcitd mira ochrany povinnych
subjektl pfed nutnosti vytvaret nové informace jen pro Ucely zpracovani odpovédi na Zadost
(srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 4. 2012, ¢. j. 4 As 37/2011-93,
Ci rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 11. 2013, €. j. 8 As 9/2013-30). Pokud tedy
povinny subjekt obdrzi informacni Zaddost o vytvoreni novych informaci (zde reserse), je tfreba
Zadost s odkazem na § 2 odst. 4 téhozZ zakona odmitnout, tedy vydat rozhodnuti o odmitnuti
zadosti.

Nejvyssi soud nevede specialni seznamy osob, které v dané véci podaly jakakoli
stanoviska ¢i posudky ¢i dokonce seznamy osob, jejichz posudky byly vyuzity (predlozeny
nékterym ucastnikem nebo stranou fizeni) v soudnich fizenich pfed NejvysSim soudem.
Povinny subjekt nemd bohuzel ani mozZnost, jak poZadované informace ziskat ze své databaze
jednoduchym zadanim identifikacnich udaji zajmové osoby. Informacni systém Nejvyssiho
soudu (dale jen ,ISNS“) sleduje a presné vyhodnocuje jen konkrétné zadané statistické udaje
podle parametr(, které jsou do néj predem naprogramovany. Jde pfedevsim o udaje, jejichz
sledovani si vyzaduje bézina denni cinnost soudu. Zadani parametrd pro jakékoli dalsi
sledovani, ze kterého by mél ISNS generovat nové statistiky, je technicky (resp.
programatorsky) velice narocnym procesem. Nejde v takovém pripadé o pouhé mechanické
vyhledavani a shromazdovani udaji. Naopak se jednd o vysoce specializovanou cinnost,
predstavujici i jakousi ,pridanou hodnotu” v podobé tvirci Cinnosti pracovnikl externi
dodavatelské firmy, kterd by musela nové funkcionality systému ISNS naprogramovat, coz lze
na strané povinného subjektu hodnotit jako nepfimérené usili.
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ISNS eviduje pouze Udaje o ucastnicich (stranach) konkrétnich fizeni, z povahy véci tak
neeviduje (a ani nema jakykoli divod evidovat) Udaje o dalSich osobach, které (navic tfeba jen
zprostfedkované) vystupovaly v konkrétnim soudnim fizeni.

Nejvyssi soud ani nema racionalni dlvod, pro¢ by mél sledovat (do ISNS samostatné
zapisovat) Udaje o osobdch, které napf. v dané véci vypracovaly odborné stanovisko, jimz
néktery z ucastnik( (stran) fizeni argumentuje.

Povinny subjekt by tedy poZzadované informace z ¢asti projednavané zadosti vztazené
k vyroku Il. tohoto rozhodnuti mohl zjistit (vytvotit novou informaci) az po analyze procesniho
spisu kazdého v minulosti projednavaného tizeni u Nejvyssiho soudu. To by predstavovalo
nepfimérené usili, nebot tuto praci by bylo nutno svéfit osobé s pravnim vzdélanim, schopné
orientovat se v pravnich textech a soudnich spisech, nejednalo by se jen o prosty ,sbér dat”,
ale i jejich hodnoceni, resp. odbornou analytickou, reSersni, ¢innost. V konkrétnim pripadé
vymezena ¢ast projedndvané zadosti predstavuje mj. odbornou analytickou ¢innost spocivajici
v hodnoceni,,zpUsobu angazovani“ zdjmové osoby, tedy zda se ve své podstaté skute¢né jedna
o odborné pravni stanovisko, ¢i napf. o ,,pouhé” vyjadreni.

K poskytnuti poZadované informace by tedy povinny subjekt musel vyvinout
neprimérené usili, které je nutné spojené s vytvarenim nové informace ve smyslu § 2 odst. 4
informacniho zédkona, kdy by musel poZzadované informace vyhledavat, extrahovat, nasledné
analyzovat a dale tfidit tzv. ru¢né néktery z odbornych pracovnikd soudu, pravnik(.

Podstatné je v dané souvislosti taktéZz zminit, Ze procesni spisy po ukoncéeni dovolaciho
fizeni vraci Nejvyssi soud v zasadé vidy na soud prvni instance, proto aktualné nema ani
zdroje, odkud pozadovanou informaci ,,nové vytvofit“, resp. zjistit. Na uvedeném nic nezméni
ani skuteénost, Ze by povinny subjekt musel fyzicky prochdzet procesni spisy ,pouze
v fizenich®, ktera byla u Nejvyssiho soudu vedena v Zadatelkou vymezeném casovém rozmezi
od 1.1.2015do 6. 1. 2021. | v tomto pripadé se jednd o desitky tisic soudnich Fizeni, pficemz
Nejvyssi soud disponuje jen nepatrnou ¢dasti procesnich spist, se kterymi se u néj ve
vymezeném obdobi pracovalo.

JelikoZz z zZddného pravniho predpisu nevyplyva pro povinny subjekt povinnost vést
informace v podobé, ktera byla specifikovana v textu predmétné ¢asti projedndvané zadosti,
a rovnéz v ndvaznosti na argumentaci uvedenou vyse, projedndvanou zadost o poskytnuti
informace povinny subjekt ¢aste¢né vyhodnotil jako pozadavek na vytvoreni nové informace
ve smyslu § 2 odst. 4 informacniho zdkona a zadost na zakladé vyse uvedeného vyrokem II.
¢aste¢né odmitl.

Nejvyssi soud jakoZto povinny subjekt musi podle § 20 odst. 4 pism. a) informacniho
zakona rovnéz postupovat v souladu s § 2 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, tedy
dbat o to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pfipadd nevznikaly
neddvodné rozdily. Vzhledem k tomu, Ze povinny subjekt jiz opakované (resp. vidy)
v obdobnych pfipadech Zadosti o reSerSe v databazi rozhodnuti ¢i obecné v ISNS vydal
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, nebyl ani vtomto pripadé divod se od takové praxe vyfizovani
pozadavk( podle informacniho zakona odchylit.
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Soucasné je nutno doplnit, Ze i odvolaci organ respektuje, Ze vyhledavaci moznosti
povinného subjektu jsou predem dany technickymi moZnosti a,predprogramovanymi“
vlastnosti ISNS, tedy Ze funkcionalita ISNS se odviji od toho, co musi splfiovat a zajistovat pro
kazdodenni c¢innost soudu. K potvrzeni této ustalené rozhodovaci praxe (odmitani Zadosti
o reserSe rozhodovaci ¢innosti Nejvyssiho soudu) ze strany nadfizeného (odvolaciho) organu
je vhodné upozornit napt. na rozhodnuti Ufadu pro ochranu osobnich udaji ze dne 12. srpna
2020, ¢. j. UOOU-03215/20 — 4, v némzZ je uvedeno mj. nasledujici (zvyraznéni doplnéno):

,Urad se tedy podrobné zabyval otdzkou, zda je v tomto pfipadé naplnéna podminka,
kterd povinny subjekt vedla k odmitnuti Zddosti, tj. jde-li v pfipadé Zadatelem poZadovanych
informaci o vytvdreni nové informace ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 4 zdkona ¢. 106/1999
Sb./.../

Ufad konstatuje, Ze povinny subjekt nemd zdkonnou povinnost vést specidlni
statistiky ¢i seznamy o Zadatelem poZadovanych Fizenich o ndhraddch skody insolvencnich
spravci v ramci své rozhodovaci ¢innosti a musel by je pouze pro potreby Zadatelovy Zadosti
vytvorit. Informacni systém povinného subjektu slouZi pouze k béiné kazdodenni agendé
soudu, tj. povinny subjekt jej pouZivd ke svym internim potiebdm. /.../ Zadateli Ize Edsteéné
prisvédcit v tom, Ze ,obtizné (Casové) vyhleddvdni neni, divodem k odmitnuti Zddosti.”
Nicméné povinny subjekt se v pfedmétném rozhodnuti neodvoldva toliko na ndrocnost
vyhleddvadni poZadované informace, ale na jeji neexistenci. Na zdkladé vyse uvedeného
shleddvad Urad tuto Zadatelovu némitku jako nedivodnou. “

Pouceni: Proti rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zaddosti o poskytnuti informace je mozné podle
§ 16 odst. 1 informacniho zdkona ve spojeni's § 83 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad,
podat odvoldani, které se poddva u povinného subjektu do 15 dnt ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni tohoto rozhodnuti.

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) informacniho zakona

Povinny subjekt poZadované informace, svyjimkou informaci, o jejichz ¢aste¢ném
odmitnuti rozhodl vyse uvedenymi vyroky, poskytuje formou ndsledujiciho sdéleni a pfilohy.

K ¢asti bodu 1 projedndvané zadosti povinny subjekt sdéluje, Ze Nejvyssi soud ve své
databazi k dnesnimu dni (8:00 hodin) neeviduje Zadna fizeni (fizeni aktualni ani z dtivéjsi doby)
ve kterych vystupovala uvedend osoba jako pravni zastupce. Vzhledem k tomu, Ze dalsi
(ndsledujici) pozadovana informace v bodé 2 projedndvané Zadosti (seznam fFizeni) je
podminéna kladnou odpovédi naotazku tykajici se existence samotnych — vzadosti
specifikovanych — soudnich fizeni u Nejvyssiho soudu, pak povinny subjekt takovy seznam
logicky nevypracovaval.

Ad 3 a 4 povinny subjekt zasila pfilohy , Vypis fizeni Hefmdnek” ,Vypis Fizeni Cerny*,
které obsahuji vypis soudnich fizeni, v nichz kazdy z uvedenych advokat( vystupuje jako pravni
zastupce. Takové informace povinny subjekt poskytuje, nejsou pseudonymizovany ani ve
vefejné dostupnych databdzich judikatury. Pro Uplnost povinny subjekt upozoriuje, Ze u véci
vyfizenych tzv. ,JINAK“ nedoSlo kvydani rozhodnuti, respektive ani kjinému vécnému
skonéeni. U uvedenych fizeni tak pod danou spisovou znackou neni na webu Nejvyssiho soudu
zverejnéno zadné (pod danou spisovou znackou neexistujici) rozhodnuti. ,JINAK” jsou véci
vraceny zpravidla na soud prvniho stupné s pokyny napt. k odstranéni urcitych nedostatku.
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Pokud je dana véc po odstranéni vytykanych nedostatk( Nejvy$simu soudu znovu predloZena,
je zapsdna pod novou spisovou znackou.

Zakladni (servisni) informace k pridbéhu soudniho fizeni a jeho vysledku lze zjistit
rovnéz z aplikace Ministerstva spravedlnosti Infosoud, kterd je dostupnd z dvodni stranky

webu Nejvyssiho soudu, pfipadné z odkazu:
https://infosoud.justice.cz/InfoSoud/public/search.jsp

Pro Uplnost je nutno dodat, Ze fizeni, v nichz vystupuje konkrétni advokat, Ize s velkou
uspésnosti snadno zjistit pfimo z verejné databaze rozhodnuti Nejvyssiho soudu na webu
www.nsoud.cz, viz nasledujici odkaz na vysledky fulltextového vyhledavani slovniho spojeni
"Adamem Cernym" v ramci rozsifeného vyhledavani na strankach Nejvy3siho soudu:

https://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/SSWebSearch1?SearchView&Query=(%5BARozho
dnutiRT%5D%3D(%22Adamem%20%C4%8Cern%C3%BDm%22))&SearchMax=1000&SearchOrder=4&Start=0&C
ount=15&pohled=1

Zavérem povinny subjekt doddvd, Ze na zakladé formulace bodu 3 projedndvané
zadosti (,zda u nadepsaného soudu vystupovali jako prdvni zdstupci“) Zadatelce poskytuje
informace o ukonéenych soudnich fizenich, v nichz vystupovali uvedeni advokati jako pravni
zastupci. V této souvislosti povinny subjekt upozorniuje, Ze Zadost o seznam aktudlnich (dosud
neskoncéenych Fizeni) by byla pravdépodobné odmitnuta na zakladé § 11 odst. 4 pism. b)
informacéniho zdkona, tedy jako nepfipustnd zadost o informace k dosud neukonéenym
soudnim Fizenim.

Zavérem povinny subjekt sdéluje, Ze Nejvyssi soud veskera vydand rozhodnuti
o dovolani automaticky zverejniuje na svych webovych strankach www.nsoud.cz, jak jiz bylo
vySe naznaceno odkazem na vefejnou databazi rozhodnuti Nejvyssiho soudu. Jednd se
o zvefejiiovani pseudonymizovanych kopii rozhodnuti, obvykle ve Ihité 60 dnl od data
vypraveni spisu s rozhodnutim z Nejvy$siho soudu k soudu prvni instance, jez nasledné

seznamuje s vysledkem dovolaciho fizeni jednotlivé ucastniky.

V Brné dne 29. 1. 2021
L.S.
Mgr. Petr Tomicek

vedouci oddéleni styku s vefejnosti
povéreny vyfizovanim zadosti podle informaéniho zakona

Pfilohy (elektronické): Vypis Fizeni HeFmanek, Viypis Fizeni Cerny

Nejvy3si soud, Bure$ova 20, 657 37 Brno, Ceska republika, tel.: +420 541 593 111, fax: +420 541 213 493,
e-mail: podatelna@nsoud.cz, www.nsoud.cz, ID datové schranky: kccaa9t
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