NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Petr TOMICEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti

sp. zn. Zin 60/2021

ROZHODNUTI

Nejvyssi soud jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jen ,informacni
zakon”), rozhodl o Zadosti Zadatele R. H., nar. XY, trvale bytem XY, s elektronickou adresou
XY@seznam.cz (dale jen ,Zadatel”), ze dne 6. 4. 2021, sp. zn. Zin 60/2021 (dale jen
,projednavana zadost“),

takto:

|. Podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 2 odst. 4 informacniho zakona se projednavana
zadost v bodé Il. pism. c), e) az h) a v bodé IV. ¢astecné odmita, nebot se jedna o neexistujici
informaci.

Il. Podle & 15 odst. 1 v souladu s § 8a odst. 1 informacniho zakona, ve spojeni s ¢l. 6
odst. 1 NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna
2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich Udaji a o volném
pohybu téchto Udajd a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
Udajud, dale jen ,nafizeni“) a dale rovnéz v souladu se zakonem ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udajd, se projedndvand Zadost ¢astecné odmita tak, Ze v kopii poskytovaného
rozhodnuti sp. zn. 33 Cdo 2303/2017 nebudou poskytnuty osobni tidaje dotéenych osob.

Oduvodnéni:
Povinny subjekt obdrzel projednavanou zadost v nasledujicim znéni (diraz dopinén):

,Pfedmét: Cizi prvek CHARTA OSN-Zddost o poskytnuti informaci dle zékona ¢, 106/1999 Sbh.
Mezindrodni soudni dvir

Paldc miru

Haag

Nizozemsko

v soucinnosti

Ceskou republikou- Ministerstvem spravedinosti CR

a utajovanou korporaci -

Fasistickou skupinou CEZ -Vidda CR-Ufad VIddy CR- Ministerstvo Financi CR

a ddle v soucinnosti s povinnymi subjekty

Nejvy3si soud, Bure$ova 20, 657 37 Brno, Ceska republika, tel.: +420 541 593 111, fax: +420 541 213 493,
e-mail: podatelna@nsoud.cz, www.nsoud.cz, ID datové schranky: kccaa9t
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Nejvyssi sprdvni soud CR v Brné

Nejvyssi s soud CR v Brné

Méstsky soud v Praze

Krajsky soud v Usti nad Labem

Obvodni soud pro Prahu 4

Okresni soud Louny

Policie CR

Vrchni stdtni zastupitelstvi v Praze

Krajské stdtni zastupitelstvi v Usti nad Labem

Okresni stdtni zastupitelstvi v Lounech

Urad pro jadernou bezpecnost CR

Verejny ochrdnce prav Brno

Orgdn socidlné prdvni ochrany déti- Obecni urad ZiZelice

Orgdn socidlné prdvni ochrany Méstsky ufad Zatec

Ceradice dne 6.4.2021

Véc: Zddost opomenutych ucastniki soudnich a sprdvnich Fizeni nezletilych déti ktefi byly
i nestihanou trestnou cinnosti -poskozovadnim cizich prdv doposud diskriminovdni -ignorovani-
Ucinné nechrdnéni stdtni moci CR pro svobodné smysleni a prosazovdni CHARTY OSN , které
jsou v kolizi se zakonnymi zdstupcirodi¢i R. H. a P. H. pro plné prosazovadni prav planoucich jim
z mezindrodni smlouvy CHARTA OSN,v souladu se zdkonem ¢&.1/1993 Sb. Ustava CR dle
ustanoveni CL.10 v ndvaznosti na mezindrodni smlouvu CHARTA OSN a z ni plynouciho prdva
na ,,U¢innou soudni ochranu" v ndvaznosti na zékon & 106/1999 Sb . O svobodném pfistupu
k informacim.

Uctivé poddvame vyse uvedenym ndvrh a Zdddme o:

l.

Mezindrodni soudni dvir v soucinnosti s vyse uvedenymi povinnymi subjekty aby jako
Zadatelum o informace a soucasné opomenutym ucastnikim fizeni nezletilym détem A. H.,
narozené XY a jejim sourozencum J. H. ,nar. XY a Anné M. H.,nar.XY ustanovil opatrovnika JUDr.
Jifiho Novdka ml. z AK BroZ sokol, Novdk sidlem Sokolskd 1788/60, 120 00 Nové Meésto,
zejména k hdjeni jejich prav a prdvem chrdnénych zdjmi ve verejnych procesech u soudi
a spravnich rizenich projedndvanych a vedenych s jejich rodi¢i manzely R. H., nar XY a P. H.,
plynouci z mezindrodniho prdva CHARTY OSN, Evropské umluvy prdv ditéte a Smlouvy
o fungovdni Evropské unie ve vztahu k jejich pravu na : ucast ve vsech vécech, kterych se jich
tykaji, prdvo na ucinny pristup k soudu a prdva na ucinnou soudni ochranu nejen Mezindrodnim
soudem v Haagu, ktery jediny oprdvnén k vykladu CHARTY OSN.

I1.

Zdddme o poskytnuti informaci o poskytnuti ucinné soudni ochrany a uc¢innému pfistupu
soudu v souladu s Ustavou CR ,dle CL 10 v ndvaznosti na mezindrodni smlouvu CHARTA OSN a
z ni plynoucich prdv Zadatelt ,formou kopii listin a sdéleni o uvedeni konkrétnich véci, které
byly u vyse uvedenych povinnych osob -orgdnt stdtni moci Ceské republiky vici nasi rodiné,
nebo jednotlivymi ¢leny rodiny rozhodovdny a konkrétniho oznaceni véci a vydanych listin:
a) C.j:- éislo jednaci

b) Sp.2Zn- Spisova znacka

¢) JID- Alfanumericky kod-Jednoznacny identifikator listiny zarucujici jeji autenticitu
a nezaménitelnost.

d) Oznaceni konkrétnich oprdavnénych urednich osob oprdavnénych ve véci rozhodnout.



e) Listin prokazujicich vyvéseni na urednich deskdch soudii informaci o dni a kondni
verejného vyhldseni rozsudku jménem republiky za ucasti verejnosti, véetné JID.

f) Protokoly o jedndni soudti pfi vefejnych vyhldseni rozsudkii, véetné JID.

g) Z2Zvukové zdznamy z verejnych jedndni soudi, opatifené ochrannym prvkem
autenticity(neuplné, prerusované, umazdvané a jinak pozmeériované)

h)Konkrétni evidencni cislo kazdé konkrétni elektronické peceté kazdé oprdvnéné uredni
osoby a soudce pecetici rozsudky soudu a rozhodnuti orgdnu stdtni moci vyznacené na
verejnych listindch tykajici se rozhodovaci Cinnosti proti ¢lenim nasi rodiny a soucasné
vyjadrujici vili osoby pecetici verejné listiny ,které mohou byt nositeli prdv a povinnosti dle
mezindrodniho prdva elDAS Narizeni evropského parlamentu a rady (EU) ¢. 910/2014 (elDAS)
NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) & 910/2014 ze dne 23. &ervence 2014
o elektronické identifikaci a sluZbdch vytvdrejicich divéru pro elektronické transakce na
vnitfnim trhu a o zrusSeni smérnice 1999/93/ES (zkrdcené elDAS)

1.

Ddle zéddme o poskytnuti informace tykajici se ucinné soudni ochrany a ucinnému pfistupu
k soudu dle Ustavy CR, dle CL. 10 v ndvaznosti na Mezindrodni smlouvu CHARTA OSN a z ni
plynouciho prdva na ucinnou soudni ochranu formou kopii vydanych na zdkladé podanych
Zddosti a odvoldni k soudiim pFimo ze strany nezletilych Zadatelii bez ustanoveni opatrovnik(
(postoupeni Véci Mezindrodnimu soudu v Haagu k vykladu CHARTY OSN , nejen ve véci 13 C
143/2018 vedené u Okresniho soudu Louny, véci 12 C 118/2019 a 39 C 195/2019 vedené
u Obvodniho soudu pro Prahu 4

Iv.

Zdverem Zadame o poskytnuti informace formou udaje o poctu v kolika jednotlivych vécech
bylo postoupeno mezindrodnimu soudnimu dvoru V Haagu ve véci umoznéni vyuZiti prav
obcéanti Ceské republiky na ucinnou soudni ochranu plynouci z CHARTY OSN ode dne Sametové
revoluce 17.11.1989.

Oznaceni dikazu:

- Probihajici Fizeni Okresniho soudu Louny ve véci 5 C 57/2015,60 Si 32/2020, 60 Si

25/2021a 60 Si 25/2021neukoncené pravomocnym rozhodnutim ve véci.

- Probihajici Fizeni u Krajského soudu v Usti nad Labem ve véci Si 105/2021neukonéené
pravomocnym rozhodnutim ve véci.

-Probihajici Fizeni u Krajského soudu v Usti nad Labem ve véci Spr 542/2021 1neukoncené
pravomocnym rozhodnutim ve véci.

Probihajici Fizeni u Nejvyssiho soudu v brné ve véci 33 Cdo 2303/2017,dovoldni proti rozsudku
Krajského soudu v Usti nad Labem ve véci 8 Co 867/2016-184 neukonéené pravomocnym
rozhodnutim ve véci ( rozsudek soudce namisto tri¢clenného sendtu jménem republiky).
Probihajici fizeni u Krajského soudu v Usti nad Labem ve véci 8 Co 36/2021 neukoncené
pravomocnym rozhodnutim ve véci ( neverejné usneseni soudct namisto verejného vyneseni
rozsudku ve véci jménem republiky).

Svévole a liboviile postupné se fasizujici Ceské justice jednajici v rozporu s mezindrodnim
pravem plynouci z CHARTY OSN a v rozporu s dobrym mravem v obdobi vyhldseného
nouzového stavu v souvislosti s pandemi SARS-COVID 19

POUCENI : Ceskd republiko jsi vdzdna mezindrodnimi smlouvami, které maji pfednost dle Zdk.
¢ 1/1993 Ustava CR dle Cl 10., zejména Smlouvou o pfistoupeni k EU Konec pfechodného
obdobi pro verejnopravné podepisujici V souvislosti s koncem pfechodnych ustanoveni dle § 19
odst. 1 zdkona ¢. 297/2016 Sh., o sluzbdch vytvdrejicich davéru pro elektronické transakce,
v platném znéni, konéi dne 19. 9. 2018 moZnost pro verejnoprdvné podepisujici podepisovat



4

dokumenty "pouze" zarucenym elektronickym podpisem zaloZenym na kvalifikovaném
certifikdtu pro elektronické podpisy. To znamend, Ze vydany kvalifikovany certifikat pro
elektronicky podpis uloZeny jinde, neZ v kvalifikovaném prostfedku pro elektronicky podpis,
napriklad v operacnim systému pocitace, jiz nebude dostacujici. Od 20. 9. 2018 musi vSichni
vefejnoprdvné podepisujici podepisovat dokumenty, kterymi se prdvné jednd, pouze
kvalifikovanym elektronickym podpisem, to znamend, Ze kvalifikovany certifikdt musi byt
uloZzeny v kvalifikovaném prostredku pro vytvdreni elektronickych podpist (viz niZe)
Kvalifikované prostredky pro vytvdareni elektronickych podpist Jednd se o certifikované zarizeni
(tokeny, Cipové karty), které umoZzriuji ukldadat certifikdty (kvalifikované i komercni). Pro vyuZiti
kvalifikovaného prostredku na vasem zafizeni slouZi ovlddaci software, ktery je nezbytné
instalovat. Instalaci naleznete vidy v popisu vybraného kvalifikovaného prostredku.
Certifikacni autorita PostSignum v soucasnosti nabizi mnohé varianty kvalifikovanych
prostredki pro potreby kaZdého uZivatele. Vlyberte si z naseho Seznamu kvalifikovanych
prostredkd, ktery spolu s kvalifikovanym certifikdtem pro elektronicky podpis splriuje
poZadavky elDAS pro vytvdreni kvalifikovaného elektronického podpisu. Upozorriujeme, Ze
kvalifikovanym prostfedkem neni token iKey4000, ktery byl doddvdn drive. Kvalifikované
prostredky pro vytvdreni elektronickych peceti Stejné jako u kvalifikovanych prostfedku pro
vytvdreni elektronickych podpist se jednd o certifikované zafizeni (tokeny, Cipové karty nebo
HSM), které umoZniuji uklddat certifikdty. Spolu s kvalifikovanym certifikdtem pro
elektronickou pecet slouZi pro vytvdreni kvalifikovanych elektronickych peceti, které maji
povinnost verejnoprdvné podepisujici vytvdret po skonceni pfechodného obdobi od 20. 9. 2018.
Od 1.8.2018 bude mozZné vyuZit pro vytvdreni kvalifikovanych el. peceti Cipovou kartu ProlD+Q.
Tato moZnost je vhodnd pro mensi subjekty, které vytvdreji el. peceté rucné. V pripadé
ddlkového peceténi napr. ve spisovych sluZbdch a obdobnych systémech je vhodné pro
vytvdreni el. peleti vyuZit zafizeni HSM. Evropsky seznam kvalifikovanych prostredki pro
vytvdreni el. podpist a peceti. Certifikaty Jaké jsou typy certifikdti a k cemu je mozZné je vyuZit?
Kvalifikované certifikaty Kvalifikované certifikaty pro vytvdreni kvalifikovanych elektronickych
podpist Soukromy kli¢ a certifikdt je uloZen na kvalifikovaném prostredku. Generovani klice
a Zddosti se provadi pfimo na kvalifikovany prostfedek. Upozorfiujeme Ze certifikdt (klice) musi
byt na kvalifikovaném prostfedku vygenerovany primo, nestaci tedy stdvajici kvalifikovany
certifikdt na prostfedek pouze naimportovat. Tento certifikdt je uréen vyhradné
k podepisovdni, neni mozné se timto certifikdtem autentizovat. Certifikdty jsou povinné pro
verejnoprdvné podepisujici (verejnd sprdva, obce, spolecnosti zfizené stdtem, atd.). Tento typ
podpisu je rovnocenny vlastnorucnimu podpisu a je uzndvdn v ramci celé EU. Kvalifikované
certifikaty pro vytvdreni zarucenych elektronickych podpist Soukromy klic a certifikat nebyl
vygenerovdn na kvalifikovaném prostredku. Certifikdty jsou vhodné pro béziné obcany pro
komunikaci s vefejnou sprévou v rdmci CR. Kvalifikované certifikdty pro elektronickou pecet
pro vytvdreni kvalifikovanych elektronickych peceti Soukromy klic a certifikat je uloZzen na
kvalifikovaném prostiedku. Generovadni klice a Zddosti se provddi pfimo na kvalifikovany
prostredek pro vytvdreni el. peceti. SlouZi k peceténi elektronickych dokumenti (obdoba
firemniho nebo urfedniho razitka). Certifikat je vyddvdn pouze prdvnickym osobdam.
Kvalifikované certifikdty pro elektronickou pecet pro vytvdreni zarucenych elektronickych
peceti Soukromy klic a certifikdt nebyl generovdn na kvalifikovaném prostredku. SlouZi
k peceténi elektronickych dokumentu, které nemaji prdvni povahu a nejsou vytvdreny
verejnoprdvné podepisujicimi. Certifikat je vyddvdn pouze prdvnickym osobdm. Komercni
certifikaty Na vyddvdni komercnich certifikati se nevztahuje nafizeni eIDAS. Ceny za vyddvané
certifikaty jsou k dispozici v ceniku. Kvalifikovand elektronickd ¢asovd razitka Dle zdkona



C. 297/2016 Sb., o sluzbdch vytvdrejicich divéru pro elektronické transakce, v platném znéni
maji vsichni vefejnoprdvné podepisujici povinnost opatfovat elektronické dokumenty taktéz
kvalifikovanym elektronickym casovym razitkem. Co je to casové razitko a k cemu slouZi?
Elektronicky dokument oznaceny casovy razitkem se propoji s ¢asovym udajem, kdy byl
dokument "orazitkovan". Zarucuje tak, Ze data uvedend v dokumentu existovala v daném Case.
Nejcasteji je vyuzZivdno spolu s elektronickym podpisem nebo pri archivaci dokumentd.
Korporativismus

Korporativismus (it. corporativismo, lat. corporatio — sdruZeni) je od pluralismu odlisnd forma
reprezentace zdjmd, zaloZend na spoluprdci jednotlivych spole¢enskych vrstev Ci skupin; téz
organizace stdtu na profesnim principu. Vyskytuje se zde omezeny pocet hierarchicky
usporddanych monopolnich organizaci (korporaci), které pfi vyjedndvdni se stdtem pri
dodrZovani zdkladni ideje lidské pracovni soundleZitosti zastupuji zajmy svych clent a souc¢asné
se podileji i na uskutecriovdni stdtni politiky. Korporativismus predpoklddd omezeny pocet
nekonkurencnich organizaci s povinnym nebo polopovinnym ¢&lenstvim v nich, Elenstvi je
profesné organizovdno podobné jako u stredovékych cechi. Tyto korporace, plsobici ¢asto
paralelné s parlamentem, jsou kontrolovdny a usmérriovdny stdatem.

Fasismus (italsky fascismo) v uZsim a puvodnim smyslu oznacuje italsky fasismus, politické
hnuti vedené Benitem Mussolinim a vzniklé po 1. svétové vdice, které oviddalo Itdlii v letech
1922 a7 1943. JiZ ve 20. letech 20. stoleti se vsak oznaceni rozsifilo na pfibuznd politickd hnuti,
strany a stdtni reZimy v jinych zemich, a stalo se tak oznacenim typu politické ideologie.
Typickymi rysy fasistickych ideologii jsou zejména autoritativni a vidcovsky princip, vypjaty
nacionalismus, militarismus, socidlni darwinismus, kult modernity, mladi a sily jakoZ i silnd
ekonomickd role statu chdpaného korporativisticky, v némz soukromé vlastnictvi musi slouZit
kolektivnimu prospéchu.( Majetek ve vlastnictvi rodiny Volyfiskych Cechl —Zadatelii nabyty
Volyriskymi Cechy na zdkladé BeneSovych dekret(i za zdsluhy pfi osvobozeni Ceské republiky od
fasismu)

R. H., nar. XY

A. H., nar. XY, trvale bytem XY soucasné bytem XY, ktery je i adresou ro dorucovadni

J. H., nar. XY, trvale bytem XY soucasné bytem XY, ktery je i adresou pro dorucovani

A. M. H. ,nar. XY, trvale bytem XY soucasné bytem XY, ktery je i adresou pro dorucovdni“

Uvodem je potfeba konstatovat, 7e projednadvana zadost obsahovala toliko t¥i otazky
podle informacniho zdkona, a to konkrétné pod body Il. az IV. (viz zvyraznénd ¢ast zadosti),
zbyvajici ¢ast podani hodnoti povinny subjekt jako Uvodni sdéleni (Gvodni vymezeni adresatd,
véci a bod 1.) a zavérecné sdéleni Zadatele (uvedeni informace o ,probihajicich” fizenich,
,pouceni” a definice korporativismu a fasSismu, které byly Zadatelem prevzaté z webu
Wikipedie).

JelikozZ jedinym soudnim Fizenim, vedenym v minulosti u Nejvyssiho soudu, na které se
vztahuje projednavana zadost, je fizeni sp. zn. 33 Cdo 2303/2017, vztahl povinny subjekt

Zadatelem pozadované informace pouze k tomuto soudnimu fizeni.

K vyroku I. rozhodnuti:

Podle § 15 odst. 1 informacniho zakona ,, pokud povinny subjekt Zadosti, byt jen zédsti,
nevyhovi, vydd ve |haté pro vyrizeni Zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, pripadné
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o odmitnuti ¢dsti Zddosti“. Podle § 2 odst. 4 informacniho zdkona: , Povinnost poskytovat
informace se netykd dotazu na ndzory, budouci rozhodnuti a vytvdareni novych informaci”.

Zadatele je tfeba informovat, 7e byt je povinny subjekt toho nazoru, e v minulosti
nebyla Zzadna véc z Nejvyssiho soudu postoupena Mezinarodnimu soudnimu dvoru v Haagu
(dale jen ,MSD“), nemlze vSak tuto informaci autoritativné poskytnout, jelikoz takovou
evidenci Nejvyssi soud nevede a vzhledem k povaze ¢innosti nema ani d(ivod tuto skute¢nost
sledovat, jelikoZ to neni bezpodminetné nutné pro fadny vykon zakonem svérenych
pravomoci. Povinny subjekt je tedy toho ndzoru, Ze Zadatelem definovana situace (postoupeni
véci na MSD) nenastala, nicméné z pohledu Nejvyssiho soudu se jedna o neexistujici informaci,
jejiz poskytnuti musi byt odmitnuto v souladu s informaénim zakonem. Povinny subjekt je
nazoru, ze informacni povinnost je nutné plnit poskytovanim ,,Uplnych” informaci, v pfipadé
projedndvané zadosti tedy nelze zdvazné poskytnout informaci typu , nejspise ne”.

Uvedeny zavér nicméné podporuje i vymezeni pravomoci MSD, k némuz ,se svymi
kauzami mohou predstoupit pouze stdty, nikoliv jednotlivci®, viz nasledujici odkaz:

https://www.osn.cz/osn/organizacni-struktura/6-zakladnich-organu-
osn/mezinarodni-soudni-dvur/

Rovnéz v ptipadé dalSich informaci, pozadovanych projedndvanou zadosti v bodé Il.
pod pismeny c), e) az h), se jedna z pohledu povinného subjektu o neexistujici informace.
Dilem na zdkladé skutecnosti, Ze Zadatelem identifikované dokumenty k fizeni evidovanému
pod sp. zn. 33 Cdo 2303/2017 neexistuji, nebyl dlvod je vytvofit (,listina prokazujicich
vyvéseni na urednich deskdch soud( informaci o dni a kondni verejného vyhldseni rozsudku,
protokoly o jedndni soudu pri verejnych vyhldseni, zvukové zdznamy z verejnych jedndni
soudd”), dilem na zakladé skutecnosti, Ze Zadatelem pozadovany zpUsob ovéreni dokumentu
se na Nejvyssim soudu nepouZiva. V pripadé rozhodnuti pod sp. zn. 33 Cdo 2303/2017 se jedna
o usneseni, které nebylo vyhlasovano na ufedni desce Nejvyssiho soudu.

Nejvyssi soud vytvafri listinné spisy a, i kdyz vyhotovuje svoje dokumenty v elektronické
podobé, po vytisténi jsou tyto dokumenty vlastnorucné podepsany resSitelem (soudcem)
a zaloZeny do pfislusného listinného spisu. Dokumenty Nejvyssiho soudu se tudiz az na vyjimky
neopatruji elektronickymi podpisy ani elektronickymi pecéetémi. Elektronické podpisy se
pouzivaji pfevazné v souvislosti s doru¢ovanim dokumentd Nejvyssiho soudu, a to jen tehdy
ma-li adresat datovou schranku. V tomto pripadé administrativni pracovnice Nejvyssiho soudu
opatii odesilajici datovou zpravu svym (pracovnim) osobnim elektronickym podpisem. Zadny
pravni predpis soudlim neuklada povinnost pouZivat elektronické podpisy nebo elektronické
peceté pri podepisovani vlastnich dokumentl (rozhodnuti). Administrativni ¢innosti se ridi
na Nejvy$sim soudu kanceld¥skym a spisovym fadem Nejvys$siho soudu (dale jen ,KSR“), jeho?
soucasti je i podpisovy Ffad (viz § 195 nasl. KSR). Autenticitu a nezaménitelnost vlastnich
dokumentd, tj. dokument( vytvorenych Nejvyssim soudem v ramci soudniho fizeni, zajistuje
vlastnorucni podpis toho, kdo tento dokument vydal.

Ve vymezenych pfipadech se tedy jedna o Zadost sméfujici k poskytnuti neexistujici
informace, ktera je vyjmuta z informacni povinnosti povinnych subjektd, a to konkrétné podle
ustanoveni § 2 odst. 4 informac¢niho zakona. V pripadé Zadosti o neexistujici (povinnym


https://www.osn.cz/osn/organizacni-struktura/6-zakladnich-organu-osn/mezinarodni-soudni-dvur/
https://www.osn.cz/osn/organizacni-struktura/6-zakladnich-organu-osn/mezinarodni-soudni-dvur/

subjektem neevidovanou) informaci logicky neni ani splnéna jedna z nalezZitosti ,,informace”,
kterou pfislusny § 3 odst. 3 informacniho zakona definuje jako , jakykoliv obsah nebo jeho ¢dst
v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici..”. Viz dale také nasledujici
komentarovy zavér: ,Ustanoveni § 2 odst. 4 informacniho zdkona je uzce spjato s definici
informace v § 3 odst. 3 informacniho zdkona, tj. Ze jde o obsah zaznamenany na néjakém
nosici, neboli s principem, Ze povinnost poskytovat informace mifi do minulosti, tj. vuci
skutecnostem, které jiZz nastaly a trvaji (nebo podle ndzoru Zadatele nastat mély ¢i mohly).”
(viz JELINKOVA, J., TUHACEK, M.: Zdkon o svobodném pfistupu k informacim. Prakticky

komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, 284 s., str. 24).

Dale je téz prihodny nasledujici komentarovy zavér (podtrzeni doplnéno): , Ve vsech
téchto pripadech tedy nastdvd specifickda situace, v niz Zadatel poZaduje urcitou informaci,
kterd se sice pojmové vztahuje k plsobnosti povinného subjektu /.../, avsak v okamZiku poddni
Zddosti neexistuje, resp. neexistuje v Zadatelem poptdvaném stavu, a Zadatel se vyslovné nebo
implicitné domdhd jejiho vytvoreni /.../. PoZadavek Zadatele ve smyslu § 2 odst. 4 tedy z velké
Cdsti sméfuje do budoucnosti a z jistého hlediska se tak dostdvd mimo reZim Svinf, nebot
L heexistujici informace” nesplriuje jeden z pojmovych znaku informace, /../ komentované
ustanoveni je tedy chdpdno jako specificky duvod pro odmitnuti Zddosti o informace. (FUREK,
A., ROTHANLZL, L., JIROVEC, T. Zdkon o svobodném pfistupu k informacim. 1. vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, 2016, s. 62 - 63).

Povinny subjekt tedy casti poZadovanych informaci nedisponuje a ani z Zadného
pravniho predpisu nevyplyva pro povinny subjekt povinnost vést informace v podobé, kterd
byla v dané ¢asti projednavané zadosti specifikovana. Z téchto dlvodd, a rovnéz v navaznosti
na argumentaci uvedenou vyse, vymezenou cast Zadosti povinny subjekt vyhodnotil jako
pozadavek na poskytnuti neexistujici informace ve smyslu § 2 odst. 4 informacniho zakona
a zadost v této casti odmitl.

K vyroku Il. rozhodnuti:

Podle § 15 odst. 1 informacniho zakona ,, pokud povinny subjekt Zdadosti, byt jen z¢dsti,
nevyhovi, vydd ve Ihaté pro vyrizeni Zdadosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, pfipadné
o odmitnuti ¢dsti Zddosti”.

Na narodni Urovni se zakonnosti zpracovani osobnich Udajd vénuje § 5 a nasl. zakona
¢.110/2019 Sh., o zpracovani osobnich Gdaja: ,,Sprdvce je oprdvnén zpracovdvat osobni udaje,
pokud je to nezbytné pro splnéni:

a) povinnosti, kterd je spravci uloZzena pravnim predpisem, nebo

b) ukolu provddéného ve verejném zdjmu nebo pri vykonu verejné moci, kterym je

sprdvce povéren.”

Podle ¢l. 4 odst. 1 nafizeni se osobnimi Udaji rozumi ,,veskeré informace o identifikované
nebo identifikovatelné fyzické osobé (ddle jen ,subjekt udajii”); identifikovatelnou fyzickou
osobou je fyzickd osoba, kterou Ize pfimo ¢&i neprimo identifikovat, zejména odkazem na urcity
identifikator, napriklad jméno, identifikacni ¢islo, lokacni udaje, sitovy identifikator nebo na
jeden ¢i vice zvlastnich prvki fyzické, fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni
nebo spolecenské identity této fyzické osoby”.



Podle § 4 odst. 2 nafizeni je zpracovanim osobnich Udaju ,,jakdkoliv operace nebo soubor
operaci s osobnimi udaji nebo soubory osobnich udaju, ktery je provadén pomoci ¢i bez pomoci
automatizovanych postupd, jako je shromdZdéni, zaznamendni, usporddadni, strukturovani,
uloZeni, pfizplsobeni nebo pozménéni, vyhledadni, nahlédnuti, pouZiti, zpfistupnéni pfenosem,
Sifeni nebo jakékoliv jiné zpfistupnéni, sefazeni i zkombinovdni, omezeni, vymaz nebo
zniceni”.

Nejvyssi soud nemda vdaném pripadé (u v zZadosti pozadovaného rozhodnuti) od
subjektl téchto udaju souhlas s pfedanim jiné osobé a ani nejsou splnény dalsi podminky
stanovené ¢l. 6 odst. 1 nafizeni, coz poskytuje zakonny divod pro ¢astecné odmitnuti
projedndvané zadosti v souladu s § 8a odst. 1 informacniho zakona.

Povinny subjekt soucasné v fizeni podle informacniho zakona, coz je spravni fizeni, které
se mnohdy odehrava také v méné formalnim rezimu, nem(ze pfihlizet ke skute¢nosti, ze
Zadatel byl ucastnikem daného fizeni. Povinny subjekt mlZe poskytnout pozadované
rozhodnuti pouze v takové podobé, v niz by ho poskytl i jakékoli jiné, na daném Fizeni nijak

nezucastnéné, osobé.

Nejvyssi soud proto pfi vydani predklddaného rozhodnuti upfednostnil prdvo na
ochranu osobnosti a osobnich udaja ucastnik( fizeni, popft. tfetich osob (obecné dotéenych
osob), podle ¢l. 10 Listiny zakladnich prav a svobod (ddle jen ,Llistina“) nad prdvem na
informace podle ¢l. 17 odst. 5 Listiny. Povinny subjekt ma soucasné za to, Ze ¢astecnym
odmitnutim projedndvané zadosti nijak vyrazné neomezil obsah poskytované informace.

S ohledem na vySe uvedené povinny subjekt rozhodl vyrokem Il. pfedkladaného
rozhodnuti tak, Ze projednavanou Zadost v rozsahu osobnich udajl ucastnik( a tretich osob,
v souladu s § 8a odst. 1 informacniho zakona ve spojeni s § 15 odst. 1 informacniho zakona,
¢astecné odmitl a poskytuje pouze pseudonymizovanou kopii poZzadovaného rozhodnuti.

Povinny subjekt soucasné vysvétluje, Ze rozhodnuti o castecném odmitnuti Zadosti
nezasild na v Zadosti uvedenou elektronickou e-mailovou adresu, kterd by byla vyhovujici
v pfipadé kladného vyftizeni Zadosti (v pfipadé pfimého poskytnuti poZzadovanych informaci
nebo odkazem na jiz zverejnéné informace), nybrz prostiednictvim postovnich sluzeb. Podle
§ 19 odst. 4 zakona ¢. 500/2004, spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni
rad“), maze spravni orgdn dorucovat na adresu pro dorucovani nebo elektronickou adresu
Ucastnika tizeni, pokud to nevylucuje zakon nebo povaha véci. Podle § 19 odst. 5 spravniho
radu ve spojeni s § 72 odst. 1 spravniho fadu musi povinny subjekt dorucit rozhodnuti do
vlastnich rukou, coZ v pripadé doruceni na adresu na udanou elektronickou adresu neni
zajisténo, nebot Zadost neobsahuje uzndvany elektronicky podpis ve smyslu zakona
€. 297/2016 Sb., o sluzbach vytvarejicich davéru pro elektronické transakce. Uvedena
elektronicka adresa je zpravidla vyhovujici v pfipadé poskytnuti informace, kdy informacni
zakon klade na povinny subjekt v dorucovaci fazi méné formalnich povinnosti, avsak nemuze
bez jistych pochybnosti obstat pfi postupu, ktery vychazi z § 15 informacniho zakona, nebot
povinny subjekt odeslanim pisemného vyhotoveni rozhodnuti na ,béZznou elektronickou
adresu” neni schopen hodnovérné prokazat okamzik doruceni. Po spravni Uvaze tak dospél
povinny subjekt kndazoru, Ze uvedenou elektronickou adresu nemduZe pro nesoulad



s citovanymi ustanovenimi spravniho fadu akceptovat. Na zdkladé vyse uvedeného dorucuje
povinny subjekt pfedkladané rozhodnuti prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb na
adresu trvalého pobytu, ktera byla uvedena v textu projedndvané zadosti.

Pouceni: Proti vydanému rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti ¢asti projednavané
zadosti je mozné podle § 16 odst. 1 informacniho zakona ve spojeni s § 83 odst. 1 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni rad, podat odvolani. Odvolani se podava u povinného subjektu do 15
dnl ode dne doruceni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti.

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) informacniho zakona

Ke zbyvajici ¢asti projednavané zadosti, kde nebylo poskytnuti informaci ¢astecné
odmitnuto vyroky I. a Il. pfredkladaného rozhodnuti, poskytuje povinny subjekt poZzadované
informace formou nasledujiciho sdéleni a ptilohy.

Pro zasazeni projedndvané zZadosti do kontextu si povinny subjekt dovoluje uvést
nasledujici (zvyraznéni doplnéno):

Na elektronické uredni desce na webovych strankdch Nejvyssiho soudu a ufedni desce
v budové soudu Nejvyssi soud od 1. 2. 2019 vyhlasuje rozsudky vyvésenim zkraceného
pisemného vyhotoveni po dobu 15 dna. K vyhlaseni prostrednictvim elektronické Gredni desky
a uredni desky v budové soudu (dale jen ,EUD“ a ,UD“) dochdzi v souladu s pfislusnymi

ustanovenimi zakona ¢. 99/1963 Sb., obcdanského soudniho fadu, ve znéni pozdéjsich
predpisa.

EUD neslouii k zvefejiiovani (¢i uvefejiiovani) rozhodnuti (rozsudk, pfipadé usneseni,
pokud o vyhlaseni usneseni rozhodne predseda sendtu), ale pouze k vyhlasovani rozhodnuti
(povinné rozsudkd, popf. na pokyn predsedy senatu i vybranych usneseni). Zkracené verze
vyhladovanych rozhodnuti jsou na EUD a UD vyvé$eny jen po dobu 15 dn0, poté jsou stazeny.
Mij. se tak déje proto, Ze obsahuji osobni Udaje ucastnikl fizeni a v nékterych pripadech také
dalsich osob. Vyklad rozdilnych pojm( ,vyhlasovani“ a ,zverejiiovani“ povazuje za dllezity
rovnéi Ustavni soud, co? konkrétné vysvétluje ve svém plenarnim nalezu ze dne 2. 7. 2019,
sp. zn. PI. US 38/18, body 34 a7 36, viz nasleduijici citace z uvedeného nalezu (ddraz doplnén):

K tomu je nicméné potreba uvést, Ze véta druhd &l. 96 odst. 2 Ustavy vyslovné vyZaduje
verejné vyhldaseni rozsudku, nikoli toliko jeho zverejnéni. Vyhldseni soudniho rozhodnuti mélo
a md svuj specificky vyznam a tradicné s nim byly a jsou spojeny urcité pravni disledky (ve
vztahu k napadenému rozsudku viz § 49 odst. 10 soudniho Fddu sprdvniho; srov. i ndlez
Ustavniho soudu sp. zn. Ill. US 2551/16 ze dne 27. 3. 2018). Tento pojem tak nelze zamériovat
se zverejnénim rozsudkau...

Citovany nalez je verejné dostupny z nasledujiciho odkazu:
https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova mluvci/Publikovane nalezy/2019/Pl. US 38 1
8 na_web.pdf.



https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova_mluvci/Publikovane_nalezy/2019/Pl._US_38_18_na_web.pdf
https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova_mluvci/Publikovane_nalezy/2019/Pl._US_38_18_na_web.pdf
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K dané problematice Nejvyssi soud vydal pred ¢asem také tiskovou zpravu, kterou lze
dohledat zde:

https://nsoud.cz/Judikatura/ns web.nsf/web/Proverejnostamedia~TiskovezpravyNejvyssihosoudu~Ne
jvyssi soud upozornuje na ochranu osobnich udaju obsazenych ve vyhlasovanych rozhodnutich na jeho
uredni_desce™~?openDocument&Ing=C7%22

§241a
(1) Dovoldni Ize podat pouze z diivodu, Ze rozhodnuti odvolaciho soudu spocivd na
nesprdavném prdvnim posouzeni véci. /.../
(3) Duvod dovoldni se vymezi tak, Ze dovolatel uvede pravni posouzeni véci, které
poklddad za nesprdvné, a Ze vyloZi, v ¢em spocivd nesprdvnost tohoto prdvniho posouzeni. /.../

$ 243a (pisemny charakter dovolaciho fizeni — pozn. povinného subjektu)
(1) Dovolaci soud rozhodne o dovoldni zpravidla bez jedndni. PovaZuje-li to za
potrebné, naridi k projedndni dovolani jednani. /.../

§243f
(1) Pro rozhodnuti dovolaciho soudu je rozhodujici stav v dobé vyddni napadeného
rozhodnuti odvolaciho soudu.

(5) Rozsudek se vyhlasuje ustné, probéhlo-li ve véci jedndni a pfi vyhldseni je pritomen
alespori jeden ucastnik nebo osoba zucastnénd na rizeni anebo verejnost. Jsou-li pFi
vyhlasovdni rozsudku pritomny pouze soudni osoby, rozsudek se vyhldsi vyvésenim
zkrdaceného pisemného vyhotoveni bez odiivodnéni na uredni desce v budové soudu a na
elektronické uredni desce (ddle jen ,ufedni deska soudu”) po dobu patndcti dni. Predseda
sendtu muZe rozhodnout, Ze timto zpusobem se uverejni i nosné divody rozsudku.

(6) Predseda sendtu muZe rozhodnout téZ o uverejnéni jiného rozhodnuti Nejvyssiho
soudu na uredni desce soudu zplisobem uvedenym v odstavci 5.

Dovolani jako mimoradny opravny prostfedek mifi na zkoumani spravnosti pravnich
otdzek, unichz lze provést dovolaci prezkum na zdkladé spisového materidlu, proto
zakonodarce predpokladal, Ze verejné jednani u Nejvyssiho soudu bude naprostou vyjimkou
v situaci, kdy specifika daného pripadu takovy ptistup vyzaduji, respektive se to vzhledem
ke konkrétnim okolnostem jevi jako vhodné. Dovolaci senat ma vidy pfi rozhodovani
o podaném dovolani k dispozici jak pfedmétny procesni spis, tak i vyjadieni jednotlivych
ucastnikd dovolaciho fizeni. Pro rozhodnuti dovolaciho soudu jsou tak k dispozici dostate¢né
podklady.

Ve zbyvajici ¢asti projedndvané Zadosti v ndvaznosti na predchozi Uvodni sdéleni pak
povinny subjekt poskytuje nasledujici informace:

Usneseni ze dne 30. srpna 2017 bylo vydano s €. j. 33 Cdo 2303/2017-295, k jeho vydani
byl opravnény predseda tficlenného senatu JUDr. Vaclav Duda. Uvedené rozhodnuti zasila
povinny subjekt Zadateli v pseudonymizované podobé v priloze.

K bodu lll. Zadosti povinny subjekt uvadi, Ze neeviduje Zadné fizeni ,na zdkladé
podanych Zadosti a odvoldni k soudum primo ze strany nezletilych Zadateli”.


https://nsoud.cz/Judikatura/ns_web.nsf/web/Proverejnostamedia~TiskovezpravyNejvyssihosoudu~Nejvyssi_soud_upozornuje_na_ochranu_osobnich_udaju_obsazenych_ve_vyhlasovanych_rozhodnutich_na_jeho_uredni_desce~?openDocument&lng=CZ%22
https://nsoud.cz/Judikatura/ns_web.nsf/web/Proverejnostamedia~TiskovezpravyNejvyssihosoudu~Nejvyssi_soud_upozornuje_na_ochranu_osobnich_udaju_obsazenych_ve_vyhlasovanych_rozhodnutich_na_jeho_uredni_desce~?openDocument&lng=CZ%22
https://nsoud.cz/Judikatura/ns_web.nsf/web/Proverejnostamedia~TiskovezpravyNejvyssihosoudu~Nejvyssi_soud_upozornuje_na_ochranu_osobnich_udaju_obsazenych_ve_vyhlasovanych_rozhodnutich_na_jeho_uredni_desce~?openDocument&lng=CZ%22
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Zavérem povazuje povinny subjekt za vhodné upozornit, Ze zakonnym oznacenim
Nejvyssiho soudu je od 1. 4. 2002 podle § 10 zdkona €. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich,
,Nejvyssi soud”, tedy nikoli napf. ,Nejvy$si soud Ceské republiky”, , Nejvy3si soud CR“ &i
»Nejvyssi soud v Brné” nebo ,Nejvyssi soud Brno“.

Pouceni: Proti zpUsobu vyfizeni Zadosti v ¢asti, kde jsou poskytovany informace, lze podle
§ 16a odst. 1 informacniho zakona podat stiznost do 30 dnli od doruceni této informace, a to
k povinnému subjektu, ktery informaci poskytl.

V Brné dne 19. 4. 2021

L. S.

Mgr. Petr Tomicek,
vedouci oddéleni styku s verejnosti Nejvyssiho soudu,
povéreny poskytovanim informaci podle informacéniho zdkona

Priloha (tiSténd): Rozhodnuti - 33 Cdo 2303_2017



