NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Petr TOMICEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti
sp. zn. Zin 188/2021
Vase ¢j: 0112/2021-VSeob-HC,
k rukam J. P.

ROZHODNUTI

Nejvyssi soud jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsSich predpist (dale jen ,informacni
zakon“), rozhodl o 7adosti spolku HABEAS CORPUS, ICO: 70108102, se sidlem Ocelkova
643/20, 198 00 Praha 9 a dorucovaci adresou P.O.Box €. 21, 198 21 Praha 98 a e-mailovou
adresou info@voxpopuli.sk (dale jen ,zadatel”), ze dne 8. 12. 2021, v ftizeni sp. zn.
Zin 188/2021 (dale jen ,projednavana zadost”),

takto:

Podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 2 odst. 4 a v souladu s § 3 odst. 3 informacniho zdkona
se projednavana zadost odmita v ¢asti pod body 2) a 3).

Oduvodnéni:

Povinny subjekt obdrzel projednavanou zadost v nasledujicim znéni (prepis pisemné
Zadosti):

»Nase ¢j: 0112/2021-Vseob-HC, vyrizuje: J. P., komisar HC, nositel mezindrodni ceny ,,In
recognition of his courageous stand and personal engagement protecting democratic form of
governance and his significant contribution to the Cause of Social Justice” Baden- Baden 2014,
mezindrodni zvldastni ceny ,For outstanding educational leadership and dedicationto Social
Justice In Europe”, Baden — Baden 2015 a mezindrodni ceny ,Czlowiek Wolnosti i
Nepodleglosci, za udzial i zaangazowanie w demokratyczne przemiany w Europie“ Jastrzebie-
Zdroj 2014, mezindrodni ceny , Outstanding Scholarly Contribution to the Advancement of
Social Justice Award” Baden- Baden 2018, organizace je jednim ze signatdru podpory akcniho
planu OSN v oblasti implementace lidskych prdv v oblasti dusevniho zdravi ,Statement of
support for the need of a human rights approach to disability including mental health” z 23. 8.
2018, A/HRC/39/NGO/X

Véc: Zddost o poskytnuti informace dle ustanoveni Zdk. ¢ 106/1999 Sb. o svobodném
pristupu k informacim a v souladu s ¢l. 41, ¢l. 42 Charty zdkladnich prdv EU (U.v. EU C 303, 14.
12. 2007, s. 1-16) a v souladu s povinnosti predchdzet Skoddm zakotvenou v ust. § 2900 a ndsl.
Zdk. ¢. 89/2012 Sh., Obcansky zdkonik, zkr. NOZ

VdZeni, v souladu s ustanovenim Zdk. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, dle a v souladu s ¢l. 41, ¢l. 42 Charty zdkladnich prav EU (U.v.EU C 303, 14. 12.
2007, s.1-16) a v souladu s povinnosti pfedchdzet Skoddm zakotvenou v ust. § 2900 a ndsl. Zdk.
¢. 89/2012 Sb., Obcansky zdkonik, zkr. NOZ Vds Zaddme o pisemné poskytnuti informace, a to
na nize uvedené otdzky:
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1) Kolik soudcu VasSeho soudu a asistent( soudcl Vaseho soudu je ockovdno proti
nemoci COVID-19, tj. kolik soudct a kolik asistentt soudcl Vaseho soudu splriuje
podminky bezinfekénosti podle stdvajicich kritérii nastavenych ministerstvem
zdravotnictvi.

2) Kolik soudcu Vaseho soudu a asistent( soudct Vaseho soudu preferuje jiny zplsob
ochrany proti nemoci COVID-19 (tj. posilovdni pfirozené imunity kupf. zdravym
Zivotnim stylem, pouZivani doplinku stravy, bylinnych prepardti atd...) oproti
ockovadni proti nemoci COVID-19

3) Kolik soudct Vaseho soudu a asistent( soudcu Vaseho soudu odmitd ockovani proti
nemoci COVID-19 zddvodu vyhrady svédomi pro rozpor se svou virou,
svétondzorem atd.

Organizace HABEAS CORPUS dostala od mezindrodniho kongresu zaddni mimo jiné
prozkoumat a objasnit nékteré historické souvislosti a procesy v souvislosti se vznikem a
sifenim onemocnéni pod ndzvem COVID-19, nebot je vice zaznamendvdna snaha zkreslovat Ci
manipulovat fakta a vnucovat a narizovat obéanum ockovdni experimentdlnimi vakcinami
proti COVID-19 jakozZto jediny univerzdlni zplsob ochrany proti COVID-19 vcetné jeho mutaci.”

Povinny subjekt Uvodem upozoriuje, Ze podani Zadosti o informace je mozné ucinit
i e-mailovou zpravou (jedinou zdkonnou podminkou pro podani elektronické e-mailové
zadosti je skute¢nost, aby podani bylo zaslano na elektronickou adresu podatelny povinného
subjektu podatelna@nsoud.cz ). Dodatecné zaslani zadosti o informace (jejiho stejnopisu)
postou, stejné jako napf. vlastnorucéni podpis podani ze strany Zadatel(, tak neni pro zahajeni
fizeni o poskytnuti informace nutné (k nalezitostem Zadosti o informace blize viz § 14
informacniho zdkona). Informacni zakon tak klade na zplisob podani Zadosti ze strany Zadatel
o informace (zahdjeni fizeni) niz8i naroky, nez napf. na povinny subjekt, na néjz se zvlasté
v pfipadé dorucovani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti Ci jeji ¢asti uplatni pfisnéjsi naroky, které
limituji mozZnost zasilani ,odpovédi“ zpét na e-mail, z néhoz byla zadost podana (viz ddle).

K vyroku rozhodnuti:

Podle § 15 odst. 1 informacniho zakona ,, pokud povinny subjekt Zddosti, byt jen zédsti,
nevyhovi, vydd ve Ihaté pro vyrizeni Zdadosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, pfipadné
o0 odmitnuti ¢dsti Zddosti”.

Podle ustanoveni ¢l. 17 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod (déle jen , Listina“) jsou
svoboda projevu a pravo na informace zaruceny. Podle €l. 17 odst. 5 Listiny jsou statni organy
a orgdny Uzemni samospravy povinny pfiméfenym zplsobem poskytovat informace o své
¢innosti. Podminky a provedeni stanovi zakon. Podle § 1 informaéniho zakona tento zdkon
zapracovava prislusné predpisy Evropské unie a upravuje pravidla pro poskytovani informaci
a dale upravuje podminky prava svobodného pfistupu k témto informacim.

Divodem pro odmitnuti (Casti) zadosti mize byt skutecnost, Ze danou informaci
povinny subjekt nedisponuje. V takovém pfipadé se jednd o pozadavek na vytvoreni nové
informace ve smyslu § 2 odst. 4 Informacéniho zdkona, ktery uvadi: , Povinnost poskytovat
informace se netykd dotazu na ndzory, budouci rozhodnuti a vytvdreni novych informaci”.
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Podle § 3 odst. 3 informacniho zakona ,informaci se pro ucely tohoto zakona rozumi jakykoliv
obsah nebo jeho cdst v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici“.

V pripadé projednavané zadosti je proto prihodny nasledujici komentarovy zavér (dliraz
doplnén): , Ve vsech téchto pripadech tedy nastdvad specifickad situace, v niZz Zadatel poZaduje
urcitou informaci, kterd se sice pojmové vztahuje k plsobnosti povinného subjektu /.../, avsak
v okamZiku poddni Zddosti neexistuje, resp. neexistuje v Zadatelem poptdvaném stavu,
a Zadatel se vyslovné nebo implicitné domdhd jejiho vytvoreni /.../. PoZadavek Zadatele
ve smyslu § 2 odst. 4 tedy z velké Cdsti sméfuje do budoucnosti a z jistého hlediska se tak
dostdva mimo reZim Svinf, nebot , neexistujici informace” nesplriuje jeden z pojmovych znakut
informace, jak je zdkon vymezuje v § 3 odst. 3 (informaci je jen udaj zaznamenany, tudiZ pro
povinny subjekt existujici). /.../ komentované ustanoveni je tedy chdpdno jako specificky divod
pro odmitnuti Zadosti o informace. (FUREK, A., ROTHANZL, L., JIROVEC, T. Zdkon o svobodném
pristupu k informacim. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2016, s. 62 - 63).

Projedndvand zadost se mj. domaha poskytnuti informaci , kolik soudct Vaseho soudu
a asistent( soudct Vaseho soudu preferuje jiny zplsob ochrany proti nemoci COVID-19 oproti
ockovdni proti nemoci COVID-19“ a , kolik soudc( Vaseho soudu a asistent( soudct Vaseho
soudu odmitd ockovdni proti nemoci COVID-19 z diivodi( vyhrady svédomi pro rozpor se svou
virou, svétondzorem atd.“ V obou ptipadech se jednd o dotaz na subjektivni postoj dotéenych
osob k oc¢kovani proti nemoci COVID-19, ktery povinny subjekt nijak neeviduje a ani nema
jakykoli diivod evidovat, respektive nema divod tyto skutec¢nosti zjistovat a zaznamenavat.

Pro povinny subjekt se tedy jednoznacné jedna o neexistujici informaci, kterou
nedisponuje. Je tak naplnén tzv. fakticky dlvod pro neposkytnuti informace (vydani
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti z divodu neexistence poZadované informace).

JelikoZz z Zddného prdvniho predpisu nevyplyva pro povinny subjekt povinnost vést
informaci v podobé, ktera byla specifikovana v ¢asti Zadosti, arovnéZz v navaznosti
na argumentaci uvedenou vyse, vymezenou cast projednavané Zadosti povinny subjekt
vyhodnotil jako poZadavek na poskytnuti neexistujici informace ve smyslu § 2 odst. 4
ve spojeni § 3 odst. 3 informacniho zakona a Zadost v této ¢asti odmitl.

Zcela na zavér povinny subjekt vysvétluje, Ze rozhodnuti o odmitnuti Zadosti nezasila
na v zadosti uvedenou elektronickou e-mailovou adresu, ktera by byla vyhovuijici v pfipadé
kladného vyftizeni Zadosti (v pfipadé primého poskytnuti pozadovanych informaci nebo
odkazem na jiz zvefejnéné informace), nybrz prostrednictvim postovnich sluzeb.

Podle § 19 odst. 4 zakona ¢. 500/2004, spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,spravni rad“), muize spravni organ dorucovat na adresu pro dorucovani nebo
elektronickou adresu Ucastnika tizeni, pokud to nevylucuje zakon nebo povaha véci.

Podle § 19 odst. 5 spravniho radu ve spojenis § 72 odst. 1 spravniho fadu musi povinny
subjekt dorucit rozhodnuti do vlastnich rukou, coz v pfipadé doruceni na adresu na udanou
elektronickou adresu neni zajisténo, nebot Zadost neobsahuje uznavany elektronicky podpis
ve smyslu zakona ¢. 297/2016 Sb., o sluzbach vytvarejicich davéru pro elektronické transakce.
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Uvedena elektronicka adresa je zpravidla vyhovujici v ptipadé poskytnuti informace, kdy
informacni zdkon klade na povinny subjekt v dorucovaci fazi méné formalnich povinnosti,
avsak nemUze bez jistych pochybnosti obstat pti postupu, ktery vychazi z § 15 informacniho
zdkona, nebot povinny subjekt odeslanim pisemného vyhotoveni rozhodnuti na ,béznou
elektronickou adresu” neni schopen hodnovérné prokazat okamzik doruceni. Po spravni Uvaze
tak dospél povinny subjekt k ndzoru, Ze uvedenou elektronickou adresu nemuze pro nesoulad
s citovanymi ustanovenimi spravniho fadu akceptovat. Na zdkladé vySe uvedeného dorucuje
povinny subjekt pfedkladané rozhodnuti prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb na
postovni dorucovaci adresu, ktera byla uvedena v projednavané zadosti.

Pouceni: Proti rozhodnuti o odmitnuti projedndvané Zadosti nebo jeji ¢asti je mozné podle
§ 16 odst. 1 informacniho zakona ve spojeni s § 83 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjSich predpisli, podat odvolani, které se podava
u povinného subjektu, ktery fizeni k projednavané zadosti ved! v prvnim stupni, a to
do 15 dnl ode dne doruceni predkladaného rozhodnuti.

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) informacniho zakona

Povinny subjekt poZadované informace, svyjimkou téch ¢asti zadosti, o jejichz
odmitnuti rozhodl vyse uvedenym vyrokem, poskytuje formou nasledujiciho sdéleni.

K bodu 1) projedndvané zadosti povinny subjekt sdéluje, Zze ke dni 8. 12. 2021 bylo proti
nemoci COVID-19 plIné ockovano alespon 48 soudcl a 140 asistentd soudct Nejvyssiho soudu,
ktefi se pravé na zakladé potvrzeni o ockovani prokazovali zaméstnavateli u vstupu do
zaméstnani, resp. u vstupu do budovy Nejvyssiho soudu, aby tim dolozili, Ze plné dostali
nafizenim, aktualné vyplyvajicim z vydanych vladnich protiepidemickych vyhlasek. Ke
stejnému dni u Nejvyssiho soudu pracovalo 72 trvale pridélenych soudcl a 158 asistentd.

Pouceni: Proti zpUsobu vytizeni Zadosti v Casti, kde jsou poskytovany informace, je mozné
podle § 16a odst. 1 informacniho zakona podat stiznost do 30 dnd od doruceni
poskytovanych informaci. Stiznost se podava pfimo k povinnému subjektu, ktery
fizeni o poskytnuti informace ved| v prvnim stupni.

V Brné dne 15. 12. 2021
L.S.
Mgr. Petr Tomicek

vedouci oddéleni styku s verejnosti
povéreny vyrizovanim zadosti podle informaéniho zdkona
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