NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Petr TOMICEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti

Brno, 2. 2.2022
sp. zn. Zin 11/2022
P. N.
trvale bytem
XY,
XY,
t. ¢. P.O.BOX 1,
789 53 Mirov

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
yinformacni zakon“)

Vazeny pane N.,

Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zakona obdrzel dne
20. 1. 2022 Vasi zadost o poskytnuti informace sp. zn. Zin 11/2022 (dale jen ,projednavana
zadost”), v nasledujicim znéni (prepis pisemné Zadosti):

,1. Zadatel dle zékona o svobodném pfistupu k informacim & 106/1999 Sb. (ddle jen
INFZ) poZaduje primé poskytnuti ndsledujicich informaci ve smyslu ustanoveni § 6/2 INFZ:

2. Poskytnuti informace, a sice o spisové znacce a rozhodujicim soudu rozhodnuti,
vybraného za judikdt R 31/1997 (publikovdn v Trestni Fdd komentdF, JUDr. Sémal a spol., § 89
a § 104b tr. 1., k pripustnosti provedeni rekognice jako dikazu pred zahdjenim stihdani a jako
jeden z mozZnych ddvodi je uvedeno Ze osoba je nezndmd) a za judikat TPR 6/2008, s. 189
(publikovdn v Trestni Féd komentdr, JUDr. Sémal a spol., § 104b tr. .). V druhém pfipadé jde
o neprecenovani diikazni hodnoty vyslechu svédka a rekognice pred zahdjenim stihani, jelikoZ
neslo o kontradiktorni vyslech a nebyly spinény podminky ust. ¢l. 6/3-d Umluvy.”

K projedndvané zadosti povinny subjekt sdéluje, Ze se v pfipadé judikatu R 31/1997
jedna o rozhodnuti Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich, sp. zn. 3 To 937/95, které bylo
pod uvedenym ,sbirkovym” oznaenim publikovano ve Sbirce soudnich rozhodnuti
a stanovisek Nejvyssiho soudu (tedy v ,oficialni“ sbirce Nejvyssiho soudu, kde se o publikaci
rozhoduje na jednani prislusného kolegia Nejvyssiho soudu; déle také jako ,Sbirka“).

V ptipadé , judikdtu TPR 6/2008, s. 189 se jedna o rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze,
sp. zn. 2 To 94/2007, které bylo pod uvedenym ,sbirkovym“ oznadenim publikovano
v (,,soukromopravnim®) ¢asopise Trestnépravni revue, ¢. 6/2008.

Povinny subjekt opétovné ocenuje uvedeni mista citace judikatu (konkrétniho
ustanoveni) v uvedeném komentéfi pfimo v textu zadosti. Pravé diky tomu takto mohli zpétné
zkontrolovat (porovnanim s citaci v komentafri), Ze se skute¢né jednd o zajmova rozhodnuti.
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Pouceni: Proti zplUsobu vytizeni Zadosti mlzZete podle § 16a odst. 1 informacniho zakona
podat stiznost do 30 dnd od doruceni této informace. Stiznost se podava pfimo
k povinnému subjektu, ktery fizeni o poskytnuti informace vedl| v prvnim stupni.

S pozdravem
Mgr. Petr Tomicek
vedouci oddéleni styku s verejnosti,
povéreny vyfizovanim Zadosti podle informaéniho zakona
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