NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Petr TOMICEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti
Brno, 10. 3. 2022
sp. zn. Zin 31/2022

JLT.

XY,

XY

ID DS: XY

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
y,informacni zakon“)

VaZeny pane,

Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zakona obdrzel dne
24.2.2022 zadost sp. zn. Zin 31/2022 (déle jen ,projednavand zadost“), v nasledujicim znéni:

,Vazeni,

timto se jako fyzické osoba ... obracim na Nejvyssi soud v Brné, a to ve smyslu zdkona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, Vds timto Zdddm o poskytnuti
ndsledujicich informaci ve strojové Citelné podobé, kdyz prosim o:

e Anonymizovaného znéni rozsudku Nejvyssiho soudu, jemu? pfedchdzel ndlez Ustavniho
soudu pod sp. zn.: I. US 1764/19. Pivodni Fizeni u Nejvysiho soudu bylo ze dne 27. 02. 2019,
C.J. 25 Cdo 1901/2018-168.

Ve smyslu ustanoveni § 17 odst. 3 zdkona ¢. 106/1999 Sb. Zaddm o potvrzeni predpoklddané
vyse uhrady ndkladd, budou-li uctovdny.

Informace Zaddm poskytnout v elektronické formé zaslat do mé datové schranky ID: XY

Za poskytnuti informaci pfedem dékuji a preji pékny den.”

K projednavané Zadosti povinny subjekt sdéluje, Ze po zruseni rozhodnuti €. j. 25 Cdo
1901/2018-168 ze strany Ustavniho soudu v této véci Nejvy$si soud znovu nerozhodoval.
Ustavni soud svym nalezem ze dne 25. srpna 2020, sp. zn. |. US 1764/19, zrusil i rozsudek
Krajského soudu v Ostravé ze dne 7. 12. 2017, ¢. j. 71 Co 278/2017-137. Véc tak byla znovu
otevrena (,,obzivnuta“) na krajském soudé, ostatné ani z aplikace Ministerstva spravedInosti
»Infosoud” nevyplyva, Ze by dana véc byla znovu predloZzena na Nejvyssi soud, viz odkaz:

https://infosoud.justice.cz/InfoSoud/public/search.do?type=spzn&typSoudu=0s&krajOrg=KSSEMOS&o
rg=&cisloSenatu=71&druhVec=co&bcVec=278&rocnik=2017&spamQuestion=23&agendaNc=CIVIL

Byt zpovahy véci neni moiné vyhovét Zzadosti o poskytnuti neexistujiciho
(nevydaného) rozhodnuti, dospél povinny subjekt k zadvéru, Ze neni nutné projedndvanou
Zzadost odmitat na zakladé § 2 odst. 4 informacéniho zdkona pro neexistenci pozadovaného
rozhodnuti, nebot je toho nazoru, Ze projednavané zadosti pIné vyhovuje zasilanym sdéleni.


https://infosoud.justice.cz/InfoSoud/public/search.do?type=spzn&typSoudu=os&krajOrg=KSSEMOS&org=&cisloSenatu=71&druhVec=co&bcVec=278&rocnik=2017&spamQuestion=23&agendaNc=CIVIL
https://infosoud.justice.cz/InfoSoud/public/search.do?type=spzn&typSoudu=os&krajOrg=KSSEMOS&org=&cisloSenatu=71&druhVec=co&bcVec=278&rocnik=2017&spamQuestion=23&agendaNc=CIVIL

Zavérem povazuje povinny subjekt za vhodné upozornit, Ze zakonnym oznacenim
Nejvyssiho soudu je od 1. 4. 2002 podle § 10 zdkona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich,
,Nejvyssi soud”, tedy nikoli napf. ,Nejvy3si soud Ceské republiky”, ,Nejvy$si soud CR“ &i
»Nejvyssi soud v Brné“ nebo ,Nejvyssi soud Brno”.

Zcela na zavér povinny subjekt reaguje na zavérecné sdéleni projedndvané Zadosti,
které uvadi ,Ve smyslu ustanoveni § 17 odst. 3 zdkona ¢. 106/1999 Sb. Zaddm o potvrzeni
predpokladané vyse uhrady ndkladd, budou-li uctovdny”. V této souvislosti povinny subjekt
dodava, Ze v ptipadé, vnémi by byla zjiSténa nutnost provedeni mimoradné rozsahlého
vyhledavani podle § 17 odst. 1 informaéniho zakona, by zcela nepochybné pfistoupil ex officio
ke sdéleni vySe Uhrady za poskytnuti informaci podle § 17 odst. 3 informacniho zakona
(v pripadé neozndmeni vySe Uhrady Zadateli naopak informacni zdkon sankcionuje samotny
povinny subjekt — viz konkrétné § 17 odst. 4 informacniho zdkona). Posuzované sdéleni muze
mit jisty vyznam v pfipadech, v nichZ by Zadatel timto postupem povinnému subjektu dopredu
naznacoval, Ze si je védom mozné narocnosti sbéru poZzadovanych informaci a tedy i mozného
vycisleni Uhrady, nebo by popsanym zplsobem napf. deklaroval, do jaké vyse uhrady je
schopen ji bez dalSiho akceptovat; v naprosté vétSiné pripadl se vsak jedna pouze
o nadbytecné sdéleni, které je Zadateli pfi podani informacni Zadosti ¢inéno. Povinny subjekt
si uvédomuje, Ze citovana pasaZ projedndvané zadosti predstavuje pomérné casty nesvar
informacnich Zadosti, a pravé proto povazoval za vhodné na ni reagovat a vysvétlit jeji jistou
nelogi¢nost.

Pouceni: Proti zplsobu vytizeni Zadosti mlzZete podle § 16a odst. 1 informacniho zakona
podat stiznost do 30 dnl od doruceni této informace. Stiznost se podava pfimo
k povinnému subjektu, ktery fizeni k projednavané zadosti ved| v prvnim stupni.

S pozdravem

Mgr. Petr Tomicek
vedouci oddéleni styku s verejnosti,
povéreny vyfizovanim zadosti podle informacniho zakona
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