NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Petr TOMICEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti

sp. zn. Zin 74/2022

k rukdm A. P.

ROZHODNUTI

Nejvyssi soud jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jen ,informacni
zakon“), rozhodl o 7adosti 7adatelky Dentons Europe CS LLP, organizaéni sloika, 1CO:
28499808, se sidlem V celnici 1034/6, 110 00 Praha 1, s adresou datové schranky zabdhvw
(dale jen ,Zadatelka”), ze dne 4. 5. 2022, sp. zn. Zin 74/2022 (dale jen , projednavana zadost”),

takto:

Podle § 15 odst. 1 v souladu s § 8a odst. 1 informacniho zdkona, ve spojeni
s ¢l. 6 odst. 1 NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2016/679 ze
dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich Udajl a o volném pohybu téchto udajl a o zruseni smérnice 95/46/ES
(obecné naftizeni o ochrané osobnich Gdaj(, dale jen ,Nafizeni“) a dale rovnéz
vsouladu se zakonem ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udajd,
se projednavand Zadost v Casti pozadujici lustraci fizeni fyzickych osob
odmita.

Podle § 15 odst. 1 v souladu s § 2 odst. 4 informacniho zakona se projednavana

zadost v ¢asti pozadujici poskytnuti udaje o pravni moci vydanych rozhodnuti
odmita.

Odlvodnéni:

Povinny subjekt obdrzel projedndvanou zadost v nasledujicim znéni (prepis podstatné
Casti projednavané zadosti, dlraz doplnén):

,Véc: Zddost o poskytnuti informaci o soudnich Fizenich
Timto si Vds, vyse nadepsany soud, dovolujeme poZddat ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jen ,,Zdkon o pristupu

Nejvy3si soud, Bure$ova 20, 657 37 Brno, Ceska republika, tel.: +420 541 593 111, fax: +420 541 213 493,

e-mail: podatelna@nsoud.cz, www.nsoud.cz, ID datové schranky: kccaa9t



mailto:podatelna@nsoud.cz
http://www.nsoud.cz/

k informacim®), o sdéleni informaci o soudnich fizenich vedenych Vasim soudem, jejichZ
ucastnikem ci vedlejsim ucastnikem je nebo kdykoli v minulosti byla nékterd z téchto osob:

1. E.B,r.c....

2. 1.C,ré ..

3. 2.C,ré ..

4. LR, ré..

5 M.S,ré...

6. Vinohradskd Development, a.s., ICO: 276 17 076

7. Vinohradskd Properties a.s., ICO: 041 43 507

8. Télovychovna jednota Bohemians Praha, ICO: 158 87 456

a to za ¢asové obdobi v maximdlnim dohledatelném rozsahu, ktery interni databdze a systémy
Vaseho soudu objektivné umoZnuji.

Pokud u Vaseho soudu je nebo kdykoliv v minulosti bylo vedeno jakékoliv fizeni, jehoZ
ucastnikem ci vedlejSim ucastnikem je nebo kdykoliv v minulosti byla nékterd ze shora
uvedenych osob, Zdddme Vds o poskytnuti anonymizovanych elektronickych kopii vsech
pravomocnych (meritornich) rozhodnuti vydanych Vasim soudem v kaZdém takovém frizeni a
ddle, v maximdlnim moZném rozsahu, o sdéleni ndsledujicich informaci ve vztahu ke kaZdému
takovému rizeni: (i) spisovad znacka, (ii) vysledek fizeni, (iii) datum prdvni moci rozhodnuti, (iv)
informace o jakémkoliv podaném opravném prostredku, (v) informace o jakémkoliv preruseni
rizeni a dlvodu tohoto preruseni.

Zadatel si je védom, Ze pfedmét této Zddosti je vymezen mimo jiné okruhem fyzickych osob, a
proto nelze vyloucit, Ze udaje o fyzickych osobdch budou (nepfimo) obsaZeny i v informacich
pfipadné poskytnutych nadepsanym soudem v reakci na tuto Zddost. S ohledem na platné
pravni predpisy o ochrané osobnich udaji si Zadatel v této souvislosti dovoluje pro uplnost
uvést, Ze podle ustdlené judikatury Nejvyssiho sprdvniho soudu k Zdkonu o pfristupu
k informacim (zejména rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu — sendt (ostatni) ze dne 14. ledna
2004, sp. zn. 7 A 3/2002 - 46) plati, Ze: ,,Pokud jde o rozsah, v jakém Ize odmitnout poskytnuti
osobnich udaju, Nejvyssi spravni soud ma za to, Ze osobnim udajim je poskytnuta dostatecnd
ochrana jiZ jejich znecitelnénim v autentickém textu a proto nelze odmitnout poskytnout celou
ucelenou ¢&dst textu tyto udaje obsahujici.”

V ndvaznosti na shora uvedené se proto Zadatel domnivd, Ze potenciondini spojitost zde
vyZadanych informaci s urcitymi fyzickymi osobami nepredstavuje bez dalSiho prekazku pro
vyhovéni této Zddosti, a zejména pro poskytnuti prislusnych meritornich rozhodnuti Vaseho
soudu v anonymizované podobé.

K vyroku I. rozhodnuti:

Podle ustanoveni ¢l. 17 odst. 1 Listiny zakladnich prdv a svobod (dale jen ,Listina“) jsou
svoboda projevu a pravo na informace zaruceny. Podle ¢l. 17 odst. 5 Listiny jsou statni organy
a orgdny Uzemni samospravy povinny pfiméfenym zplsobem poskytovat informace o své
¢innosti. Podminky a provedeni stanovi zakon. Zakonem, ktery provadi uvedené ustanoveni
¢l. 17 odst. 5 Listiny, je pravé informacni zakon.



Podle § 15 odst. 1 informacniho zakona ,, pokud povinny subjekt Zadosti, byt jen z¢dsti,
nevyhovi, vydd ve |haté pro vyrizeni Zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, pripadné
o odmitnuti ¢dsti Zadosti”. Podle § 8a informacniho zakona ,,Informace tykajici se osobnosti,
projevi osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni udaje povinny subjekt poskytne jen
v souladu s prdvnimi predpisy, upravujicimi jejich ochranu.”

Na narodni Urovni se zakonnosti zpracovani vénuje § 5 a nasl. zdkona ¢. 110/2019 Sb.,
0 zpracovani osobnich udaju:
»Sprdvce je oprdvnén zpracovdvat osobni udaje, pokud je to nezbytné pro spinéni:
a) povinnosti, kterd je spravci uloZena pravnim predpisem, nebo
b) ukolu provadéného ve verejném zdjmu nebo pfi vykonu verejné moci, kterym je
sprdvce povéren.”

Podle ¢l. 4 odst. 1 Nafizeni se osobnimi Udaji rozumi ,veskeré informace o identifikované
nebo identifikovatelné fyzické osobé (ddle jen ,subjekt udaji“); identifikovatelnou fyzickou
osobou je fyzickd osoba, kterou Ize pfimo ¢&i neprimo identifikovat, zejména odkazem na urcity
identifikdtor, napriklad jméno, identifikacni Cislo, lokacni udaje, sitovy identifikdtor nebo na
jeden ¢i vice zvlastnich prvki fyzické, fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni
nebo spolecenské identity této fyzické osoby”.

Zpracovanim je Natizenim myslena ,jakdkoliv operace nebo soubor operaci s osobnimi
udaji nebo soubory osobnich udaja, ktery je provddén pomoci ¢i bez pomoci automatizovanych
postupd, jako je shromadzZdéni, zaznamendni, usporadadni, strukturovdni, uloZeni, prizptisobeni
nebo pozménéni, vyhleddni, nahlédnuti, pouZiti, zpristupnéni pfenosem, Sifeni nebo jakékoliv
jiné zpristupnéni, sefazeni ¢i zkombinovdni, omezeni, vymaz nebo zniceni”.

Povinny subjekt v souladu s citovanymi predpisy na ochranu soukromi a osobnich
udaji zpravidla neposkytuje Udaje o fizenich fyzickych osob tretim, na fizeni nijak
nezuéastnénym osobam. Takovou Zadost nezbyvd nez odmitnout podle § 15 odst. 1
informacniho zakona v souladu s § 8a odst. 1 informacniho zakona. Nejvyssi soud nesdéluje
v agendé Zadosti podle informacniho zakona osobni Udaje Ucastnikl Fizeni (fyzickych osob)
nikomu jinému, kromé ucastnikl samotnych anebo jimi fadné zmocnénych zastupca.

Nejvyssi soud tedy nema v pfipadé projedndvané Zadosti pravni titul ke zpracovani
pozadovanych osobnich udajq, jelikoz nema od subjektu udajd souhlas s pfedanim jiné osobé
a ani nejsou splnény dalsi podminky stanovené ¢l. 6 odst. 1 Nafizeni, coz poskytuje zakonny
dlvod pro ¢astecné odmitnuti projedndvané zadosti v souladu s § 8a odst. 1 informacniho
zakona. Nejvyssi soud proto pfi vydani predkladaného rozhodnuti uprednostnil pravo na
ochranu osobnosti a osobnich Udaju ucastnikl rizeni — fyzickych osob podle €l. 10 Listiny nad
pravem na informace podle €l. 17 odst. 5 Listiny.

V tomto ohledu je nutné rozlisit ochranu osobnich Gdaji v podobé pseudonymizace,
ktera probihd pred zverejnénim textu soudniho rozhodnuti a kterd zpravidla poskytuje
dostateCnou miru ochrany, od situace, vniz je ke konkrétni fyzické osobé pozadovano
poskytnuti vypisu jejich fizeni, coZ predstavuje osobni Udaj, jehoZz poskytnutim by bylo
zasazeno do chranénych prav této osoby. Zadatelkou odkazované rozhodnuti ze dne 14. ledna
2004, ¢. j. 7 A 3/2002 - 46, tak povinny subjekt hodnoti jako neptipadné (bez ohledu na
skuteénost, jakym vyvojem prosla ochrana soukromi a osobnich udajl v poslednich letech).
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Povinny subjekt tak plné souhlasi, Ze samotna ,pritomnost” osobnich udajd nemUze
pausalné vyloucit poskytovani komplexni informace (napf. konkrétniho dokumentu), kdy
adekvatnim feSenim je pravé pseudonymizace — vylouceni chranénych udaji z poskytnuti, aniz
by bylo nepfimérené zasazeno do obsahu poskytované informace (jako tomu ostatné bylo
i v pfipadé rozhodnuti ¢. j. 7 A 3/2002 - 46). V pripadé ¢asti projedndvané zadosti je ale
pozadovanou informaci vypis fizeni ke konkrétni osobé, tedy je pozadovan osobni Udaj
ve smyslu Naftizeni, k jehoz poskytnuti nelze vyuzit pseudonymizace, jelikoz by povinny subjekt
v pfipadé ,Zddosti o vypis fizeni E. B.” poskytnutim ,vypisu fizeni E. B.“ neposkytl (z povahy
véci ani nemohl poskytnout) dostate¢nou ochranu osobnim udajim.

Povinny subjekt dodava, ze neshledal Zzadny zavaziny dlvod, ktery by oddvodnoval
,prolomeni“ ochrany osobnich Gdajii konkrétnich fyzickych osob. Zadatelka z4dny ddvod pro
osvédceni vefejného zajmu na poskytnuti poZzadovanych informaci netvrdila (ani to nebyla jeji
povinnost, povinny subjekt tuto skutecnost Zadatelce nijak neklade k tizi). Povinny subjekt je
tak toho nazoru, Ze omezeni prava na informace je plné ddvodné iz hlediska naplnéni
ustavnich kautel vyjadrenych v¢l. 4 odst. 4 Listiny ac¢. 17 odst.4 Listiny, tedy je
k omezeni poskytnuti informace pfistoupeno z legitimnich dlvodd, pro néZz bylo omezeni
zakonodarcem stanoveno. Povinny subjekt je dale toho ndzoru, Ze dostal poZzadavkim na
zvazeni v kolizi stojicich prdv a postupoval Ustavné konformnim zplisobem.

Sohledem na vySe uvedené povinny subjekt rozhodl vyrokem ¢. I. tohoto
pfedklddaného rozhodnuti tak, Ze se projedndvana Zadost v této ¢asti odmita, a to plné
v souladu s § 8a odst. 1 ve spojeni s § 15 odst. 1 informacniho zakona, jakoZ i v souladu
s Nafizenim.

K vyroku Il. rozhodnuti:

Podle § 15 odst. 1 informacniho zakona ,, pokud povinny subjekt Zadosti, byt jen z¢dsti,
nevyhovi, vydd ve |haté pro vyrizeni Zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, pripadné
o0 odmitnuti ¢dsti Zadosti”. Podle ustanoveni ¢l. 17 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod
(dale jen , Listina“) jsou svoboda projevu a pravo na informace zaruceny. Podle ¢l. 17 odst. 5
Listiny jsou statni orgadny a organy Uzemni samospravy povinny pfiméfenym zplsobem
poskytovat informace o své ¢innosti. Podminky a provedeni stanovi zdkon. Zdkonem, ktery
provadi uvedené ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny, je pravé informacni zdkon. Podle § 2 odst. 4
informacniho zdkona se , povinnost poskytovat informace netykd dotaz( na ndzory, budouci
rozhodnuti a vytvdreni novych informaci.”

V pripadé projednavané zadosti je prihodny nasledujici komentarovy zavér (podtrzeni
doplnéno): , Ve vsech téchto pripadech tedy nastdva specifickd situace, v niz Zadatel poZaduje
uréitou informaci, kterd se sice pojmové vztahuje k pisobnosti povinného subjektu /.../, avsak
v okamZiku poddni Zddosti neexistuje, resp. neexistuje v_Zadatelem poptdvaném stavu,
a Zadatel se vyslovné nebo implicitné domdhd jejiho vytvofeni /.../. PoZadavek Zadatele
ve smyslu § 2 odst. 4 tedy z velké cdsti sméruje do budoucnosti a z jistéeho hlediska se tak
dostava mimo reZim Svinf, nebot ,neexistujici informace” nespliiuje jeden z pojmovych znakd
informace, jak je zdkon vymezuje v § 3 odst. 3 (informaci je jen udaj zaznamenany, tudiZ pro
povinny subjekt existujici). /.../ komentované ustanoveni je tedy chdpdno jako specificky divod




pro odmitnuti Zddosti o informace. (FUREK, A., ROTHANZL, L., JIROVEC, T. Zdkon o svobodném
pristupu k informacim. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2016, s. 62 - 63).

Dalsim z predmétl projedndvané zadosti je i poZzadavek na sdéleni data nabyti pravni
moci konkrétnich rozhodnuti senatl obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho
soudu, o nichz je Zadatelka nize informovana (viz nize poskytované informace). Pro povinny
subjekt se pfitom jedna o neexistujici informaci, protoze Nejvyssi soud az na vyjimky neni
dorucujicim orgdnem svych rozhodnuti, proto ani nedisponuje informaci o datu jejich doruceni
a datu nabyti pravni moci, které je v civilnich fizenich od data doruceni odvislé. Uvedend
informace o datu pravni moci neni ani nezbytné nutnd pro radny vykon svéfenych soudnich
pravomoci Nejvyssiho soudu.

Nejvyssi soud respektuje svoji praxi ve vztahu k informovani o své rozhodovaci ¢innosti,
danou platnymi zakony a prepisy. Podle § 240 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., Obcansky soudni
Fad, ve znéni pozdéjsich predpisd, , U¢astnik miZe podat dovoldni do dvou mésicti od doruceni
rozhodnuti odvolaciho soudu u soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.” Z tohoto ustanoveni
vyplyva praxe, Ze také o rozhodnuti ve véci projednavané Nejvyssim soudem v rdmci dovolani
informuje Nejvy$si soud jednotlivé Ucastniky zpravidla prostfednictvim prvoinstancniho
soudu. Dorucovani rozhodnuti Nejvyssiho soudu (obecné vysledku dovolaciho fizeni) pfimo
resi § 150 Kancelarského radu Nejvyssiho soudu, ve znéni platném od 1. 11. 2010, (na webu
Nejvyssiho soudu pod odkazem

http://www.nsoud.cz/judikatura/ns web.nsf/0/9829C1DAFFDFEA58C12583EC00404D4F/Sfile/Kancel
%C3%A1%C5%99sk%C3%BD%20a%20spisov%C3%BD%20%C5%99%C3%A1d.pdf

Kancelarsky a spisovy fad Nejvyssiho soudu ostatné tesi i otdzku vyznacovani dolozky
pravni moci na rozhodnuti, k tomu viz § 145 odst. 1 Kancelarského a spisového fadu: ,,Pravni
moc na rozhodnuti vyznacuje soud, ktery rozhodnuti vydal; na rozhodnuti NS, které sam
nedorucuje, vyznacuje dolozku pravni moci, prip. vykonatelnosti, vZdy soud prvniho stupné.”

JelikoZz z Zddného prdvniho predpisu nevyplyva pro povinny subjekt povinnost vést
informaci v podobé, ktera byla specifikovana v pfedmétné ¢asti Zadosti, a rovnéz v navaznosti
na argumentaci uvedenou vySe, projednavanou Zadost povinny subjekt vyhodnotil
ve vymezené ¢asti jako pozadavek na vytvoreni nové informace podle § 2 odst. 4 informacniho
zakona a Zadost ¢asteéné odmitl vyrokem Il. predkladaného rozhodnuti.

Pouceni: Proti rozhodnuti o odmitnuti projednavané zadosti nebo jeji asti je mozné podle
§ 16 odst. 1 informacniho zdkona ve spojeni's § 83 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad,
podat odvolani, které se podava u povinného subjektu do 15 dn(i ode dne doruceni.
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Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) informacniho zdkona

Ve zbyvajici €asti projednavané Zadosti, kde nebylo poskytnuti informace ¢astecné
odmitnuto vyroky I. a Il. pfedkladaného rozhodnuti, poskytuje povinny subjekt pozadované
informace formou nésledujiciho sdéleni a pfiloh.

Povinny subjekt ke spole¢nostem Vinohradska Development, a.s., ICO: 276 17 076
a Vinohradska Properties a.s., ICO: 04143507, sdéluje, Ze Nejvy3si soud ve své databazi (dale
jen ,,ISNS“) k dnesnimu dni (7:30 hodin) neeviduje Zadné fizeni (fizeni aktualni ani z drivéjsi
doby).

Ke spoleénosti Télovychovna jednota Bohemians Praha, ICO: 158 87 456, eviduje
povinny subjekt nasledujici fizeni: sp. zn. 28 Cdo 4487/2014 (vyfizeno s vysledkem odmitnuto),
sp. zn. 28 Cdo 2590/2014 (vyfizeno s vysledkem odmitnuto), sp. zn. 28 Cdo 2591/2014
(vyfizeno s vysledkem ,jinak“), sp. zn. 28 Cdo 935/2009 (vyfizeno s vysledkem odmitnuto), sp.
zn. 28 Cdo 2796/2008 (vyrizeno s vysledkem zruseno a vraceno), sp. zn. 30 Cdo 549/2004
(vyfizeno s vysledkem odmitnuto), sp. zn. 20 Cdo 327/98 (vyfizeno s vysledkem odmitnuto)
a sp. zn. 23 Cdon 644/97 (vytizeno s vysledkem ,jinak”).

K jednotlivym textim rozhodnuti md verejnost vzddleny pfistup v databazi Rozhodnuti
a stanoviska Nejvyssiho soudu uplynula-li ,ochranna Ihita“ 60 dnl od tzv. odskrtnuti véci
v ISNS (viz vysvétleno nize). Pokud se i pfi aplikovani uvedeného postupu nezobrazi zadné
rozhodnuti, tak je pravdépodobné (u fizeni ukonéenych rozhodnutim pocinaje rokem 2002),
Ze dosud nebyly splnény predpoklady pro uverejnéni rozhodnuti na webu (viz dale), pfipadné
bylo fizeni ukonceno JINAK, tedy Nejvyssi soud tzv. JINAK vratil véc niz§imu soudu zpravidla za
Uucelem doplnéni dalSich nalezitosti. Po doplnéni takovych nalezZitosti se véc poté, co je
procesni spis opétovné postoupen NejvyssSimu soudu, projedndvd pod nové pridélenou
spisovou znackou.

Na vysvétlenou povinny subjekt dale sdéluje, Ze veSkera vydand rozhodnuti o dovolani
zverejiuje od roku 2002 na svych webovych strankdch www.nsoud.cz. Jedna se o zverejiiovani
pseudonymizovanych kopii rozhodnuti, obvykle ve |h(ité 60 dnl od data vypraveni spisu
srozhodnutim z NejvysSiho soudu ksoudu prvni instance, jez nasledné seznamuje
s vysledkem dovolaciho fizeni jednotlivé uUcastniky. Povinny subjekt doddvd, Zze datum
(fddného) zverejnéni konkrétniho rozhodnuti na webu www.nsoud.cz v rdmci vybranych
rejstrikd Nejvyssiho soudu, stejné jako dalSich informaci o stavu fizeni, lze zpravidla zjistit na
zakladé informaci zaplikace ,Infosoud”, provozované Ministerstvem spravedinosti,
konkrétné na zakladé v aplikaci zverejiiovaného udaje ,Datum vrdceni spisu”.

Jedinou vyjimkou zvySe uvedeného je pro pfipad projedndavané Zzadosti text
rozhodnuti sp. zn. 20 Cdo 327/98, které neni verejné dostupné, jelikoZ bylo vydano jesté pred
zapocetim se zvefejiovanim soudnich rozhodnuti.

Projednavana Zadost obsahovala i podpis osoby jednajici jménem Zadatelky. V této
souvislosti povinny subjekt konstatuje, Ze radné podani Zzadosti o informace podle
informacéniho zakona je moiné ucinit i pouhym e-mailovym podanim bez vlastnoruéniho
podpisu Zadatele (fyzické osoby) ¢i vlastnoru¢niho podpisu osoby jednajici jménem Zadatele
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(jako zastupce pravnické osoby). Vlastnorucni podpis podani nepatii mezi povinné nalezitosti
Zadosti o informace, které jsou stanovené v rdmci § 14 odst. 2 informacniho zdkona.

Pro ptipadnd dalsi obdobnd podani povinny subjekt zavérem dodava, Zze Nejvyssi soud
vyfizuje zadosti o lustrace pravnickych osob rovnéz v ramci agendy ,,Dotaz na stav fizeni véci
vedenych u Nejvyssiho soudu”, v soucasnosti pod sp. zn. S 2/2021 (elektronicka podani)
anebo sp. zn. S 3/2021 (fyzicka podani). Nejvyssi soud tak tyto informace poskytuje i v ramci
méné formadlniho fizeni, nez jakym je fizeni o poskytnuti informace podle informacniho
zakona.

Zadatelé proto maji k dispozici jak vyuZiti postupu podle informaéniho zakona a podani
informacni zadosti, tak i podani ,,obecného” dotazu na stav (existenci) fizeni pravnické osoby.
V pfipadé podani uvedeného ,obecného” dotazu stali 7adost nadepsat napt. ,Zadost
o lustraci, stav Fizeni.“ nebo jako ,Zadost o vypis Fizeni“. Vybér procesniho postupu je plné
v kompetenci jednotlivych Zadateld. Podminkou pro to, aby se Zadosti o lustraci Nejvyssi soud
zabyval, je pouze jeji podani prostfednictvim podatelny Nejvyssiho soudu. Jelikoz se v rdmci
projedndvané Zadosti jednalo o Zadost o informaci podle informacniho zakona, bylo toto
podani zafazeno do rejstfiku ,Zin“ a nikoliv do zminénych rejstrik( ,S“.

Pro vylouceni moZnych pochybnosti nicméné povinny subjekt dodavd, Ze pokud
nékteré informace neposkytuje v fizeni podle informacéniho zdkona, z povahy véci by je
odmitnul poskytnout i vradmci zmifiovaného méné formdlniho Fizeni v pfipadé , obecné”
zadosti o lustraci.

Zcela na zavér povinny subjekt uZ jen konstatuje, Ze pseudonymizované texty
meritornich rozhodnuti poskytuje v pfiloze.

Pouceni: Proti zpUsobu vytizeni Zadosti v ¢asti, kde jsou poskytovany informace, je mozné
podle § 16a odst. 1 informacniho zdkona podat stiznost do 30 dnd od doruceni. Stiznost se
podava primo k povinnému subjektu, ktery fizeni k projednavané zadosti ved| v prvnim stupni.

V Brné dne 19. 5. 2022
L. S.

Mgr. Petr Tomicek
vedouci oddéleni styku s verejnosti
povéreny vyfizovanim zadosti podle informacniho zdkona

Prilohy (elektronické):
20 Cdo 327_98_Redigovano.pdf
Zin 74_2022 - rozhodnuti web.pdf



