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Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen
y»informacni zakon“)

VaZzeny pane M.,

Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zakona obdrzel dne
18. 8. 2022 Vasi zadost o informace, sp. zn. vide supra (ddle jen ,projedndvand Zadost”),
v nasledujicim znéni:

,Dobry den, ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
(ddle jen "infozdkon") Zadam o informaci, kdy byl rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 20. 5.
2022, sp. zn. 21 Cdo 424/2021 dorucen ucastnikim a nabyl pravni moci.

Ve smyslu § 14 odst. 2 infozdkona sdéluji jako adresu pro dorucovadni elektronickou (e-
mailovou) adresu XY@gmail.com a Zdddm o zasldni poZadovanych informaci, jakoZ i vsech
jinych reakci na tuto Zddost o poskytnuti informace (véetné pripadnych rozhodnuti o ni)
vyhradné prostrednictvim e-mailu na uvedenou adresu.

Dékuji za vyrizeni a preji hezky den.”

K projednavané zadosti povinny subjekt sdéluje, Ze rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
20. 5. 2022, sp. zn. 21 Cdo 424/2021, byl Gcastnikim fizeni, respektive jejich pravnim
zastupcum, dorucen dne 21. 6. 2022. Téhoz dne také rozhodnuti nabylo pravni moci.

Povinny subjekt doddva, Ze Nejvyssi soud zpravidla nedisponuje informaci o datu
doruceni rozhodnuti z dovolaciho fizeni U¢astniklm (strandm) fizeni, jelikoz ve vétsiné pripadu
neni dorucujicim orgdnem. Z tohoto divodu Nejvyssi soud v civilnich fizenich rovnéz zpravidla
nedisponuje ani udajem o nabyti pravni moci rozhodnuti, respektive pravni moc na rozhodnuti
zpravidla nevyznacuje. Rozhodnuti Ucastnikiim (stranam) fizeni, respektive jejich zastupcim,
zpravidla dorucuje, tedy i dolozku pravni moci proto vyznacuje, az soud prvniho stupné, ktery
zpravidla vykonava tuto ,,porozsudkovou” agendu.

Povinny subjekt pro Uplnost dodava, Zze predmétné rozhodnuti nebylo dorucovédno
pfimo Nejvyssim soudem, povinny subjekt disponuje toliko samotnou informaci o doruceni
rozhodnuti a datu nabyti pravni moci.
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Povinny subjekt tak z procesni opatrnosti upozornuje, Ze by v budoucnu napf. nemohl
vyhovét zadosti o zaslani rozhodnuti s vyznaéenou dolozkou pravni moci, jelikoz v soucasné
dobé také jiz nedisponuje danym procesnim spisem, ktery obsahuje jak original rozhodnuti,
na néjz se dolozka pravni moci vyznacuje v prvni fadé, ani nemda v dispozici origindlni
dokumenty potvrzujici doruéeni rozhodnuti Ucastnikliim fizeni ¢i jejich zastupcim (originaly
dorucenek). Takovou zadost by bylo pravdépodobné nutné smérovat na soud prvniho stupné,
tedy v tomto konkrétnim pfipadé na Méstsky soud v Brné ke sp. zn. 115 C 201/2017.

Pro Uplnost povinny subjekt dodava, Zze samotné rozhodnuti sp. zn. 21 Cdo 424/2021
je v pseudonymizované podobé volné dostupné na webu Nejvyssiho soud, pfipadné pfimo
pres nasledujici odkaz:

https://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/85D888FC06880956C125889E00161
433?0openDocument&Highlight=0,

Zavérem povazuje povinny subjekt za vhodné se vyjadfit i k Zadosti o ,zasldni
pozadovanych informaci, jakoZ i vSech jinych reakci na tuto Zddost o poskytnuti informace
(véetné pripadnych rozhodnuti o ni) vyhradné prostiednictvim e-mailu”. Ac¢koli povinny subjekt
vyfizuje projednavanou zadost v celém rozsahu poskytnutim informaci a nenastava tedy
zadna kolize s pozadavkem na zaslani odpovédi na e-mailovou adresu, je vhodné se vzhledem
k moznym budoucim Zadostem o zaslani jakychkoli , vystup( z fizeni“ prostfednictvim e-mailu
vyjadrit ponékud obecnéji. Rozhodnuti o odmitnuti (byt i jen ¢asti) Zadosti povinny subjekt
nemdze zasilat na ,,béZnou” e-mailovou adresu, nebot spravni rozhodnuti musi byt doruéeno
do vlastnich rukou Zadatele, coZ v pfipadé doruceni na e-mailovou adresu neni zajisténo,
pokud Zadost neobsahuje uznavany elektronicky podpis ve smyslu zdkona ¢. 297/2016 Sb.,
o sluzbach vytvarejicich dlvéru pro elektronické transakce. ,,Bézna“ elektronicka adresa (e-
mail) je zpravidla vyhovujici v pripadé poskytnuti informace ¢i odkazu na zverejnénou
informaci, kdy informacni zakon klade na povinny subjekt v dorucovaci fazi méné formalnich
povinnosti, avsak nemUZe obstdt pfi dorucovani rozhodnuti o (i ¢aste¢ném) odmitnuti Zadosti,
nebot povinny subjekt odeslanim rozhodnuti na ,,béznou” elektronickou adresu neni schopen
hodnovérné prokazat okamzik doruceni.

Povinny subjekt uzavira, Ze volbu zplsobu doruceni mohou Zadatelé ucinit pouze
v situacich, v nichz tato volba nebude kolidovat s pfislusnymi pravnimi predpisy.

Pouceni: Proti zplsobu vytizeni zadosti mlzZete podle § 16a odst. 1 informacniho zakona
podat stiznost do 30 dnli ode dne doruceni. Stiznost se podava primo k povinnému
subjektu, ktery fizeni k projedndvané zadosti ved| v prvnim stupni.

Pro spravné urceni pocatku Ihlty Vas povinny subjekt zaroven zada o zpétné
potvrzeni prijeti této odpovédi zpétné do emailu odesilatele.

S pozdravem
Mgr. Petr Tomicek
vedouci oddéleni styku s verejnosti,
povéreny vyfizovanim zadosti podle informacniho zakona


https://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/85D888FC06880956C125889E00161433?openDocument&Highlight=0
https://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/85D888FC06880956C125889E00161433?openDocument&Highlight=0

