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Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
yinformacni zakon“)

VaZeny pane,

Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zakona obdrzel dne
5.4.2023 Vasi zadost o poskytnuti informace, sp. zn. vide supra (ddle jen ,projedndvana
zadost”), v nasledujicim znéni:

L. VdZeni, jé, /../ (ddle jen ,Zadatel”), timto zdvofile Zdddm vyse nadepsany soud
ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist, o poskytnuti usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 25. 3. 1999, sp. zn. 22 Cdo 233/99,
ve kterém Nejvyssi soud pfijal a oduvodnil zavér, Ze rizeni o vypordddni bezpodilového
spoluvlastnictvi manZel( (BSM) je fizenim, ve kterém maji uc¢astnici na obou strandch sporu jak
postaveni navrhovatele, tak i postaveni odpurce (iudicium duplex). Tato skutecnost se
projevuje zejména tim, Ze poddnim ndvrhu je uplatnéno i prdvo odpurce na vypordadani BSM
soudem, a tudiZ i jeho prdvo na soudni ochranu v této véci; uplatnéni jeho prdva by naddle
branila prekdZzka litispendence. Proto je v pfipadé ndvrhu na vypordddni BSM treba
navrhovatelem ve smyslu § 96 o. s. I. rozumét jak navrhovatele, tak i odpurce. Z toho divodu
je treba k ucinnosti zpétvzeti Zaloby souhlas Zalovaného, a to i v pfipadé, Ze ke zpétvzeti doslo
drive, nez zacalo jedndni. Nejvyssi soud na toto vyZddané usneseni rovnéz sam odkdzal ve svém
novéjsim usneseni ze dne 28. 8. 2018, sp. zn. 22 Cdo 2858/2018-198

Il. Informace prednostné Zaddm poskytnout v elektronické formé do niZe uvedené
datové schrdanky. V pripadé potreby se na mne muZete obrdtit i pomoci ddle uvedeného
telefonniho cisla a emailu.”

Podle § 15 odst. 3 informacniho zakona ,,Pokud povinny subjekt poskytuje informaci
formou kopie dokumentu, z néhoZ vyloucil pouze osobni udaje nebo informace, které jsou
bankovnim nebo obchodnim tajemstvim a které ziskal pfi postupech podle sprdvniho,
dariového nebo kontrolniho fadu, nemusi vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.“

Povinny subjekt rekapituluje, Ze projednavanou zadosti bylo poZzadovano poskytnuti
rozhodnuti v ,plné“ podobé (tj. v€etné osobnich Udaju), jelikoz v jejim textu nebyla nalezZitost
anonymizace (pseudonymizace) uvedena. Povinny subjekt tak ¢asti Zadosti nemohl vyhovét,
konkrétné v rozsahu chranénych osobnich udajl, které neni mozné poskytnout.
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Povinny subjekt nicméné na zdkladé nedavno provedené novelizace informacniho
zakona dospél k zavéru, Ze neni nezbytné nutné pfistoupit k vydani spravniho rozhodnuti,
kterym by projednavanou Zadost castecné odmital vrozsahu osobnich udajl, jelikoz
s uc€innosti od 1. 1. 2023 byl do § 15 informacniho zdkona dopInén novy odstavec 3, ktery
stanovuje moznost poskytnuti kopie dokumentu, ktery byl anonymizovan, pficemz povinny
subjekt ,nemusi vydat rozhodnuti o odmitnuti Zddosti“. Povinny subjekt tak pouze uvadi, ze je
k projedndvané zadosti poskytovano predmétné rozhodnuti v pseudonymizované podobé.

Povinny subjekt Vdm poZadované rozhodnuti zasila v pfiloze predkladaného sdéleni.

Zavérem povinny subjekt doddva, Ze vSechna rozhodnuti Nejvyssiho soudu jsou od
roku 2002 dostupnd v pseudonymizované podobé na webu Nejvyssiho soudu www.nsoud.cz
| z dFivéjSich let je €ast rozhodnuti dostupna na uvedeném webu (zvefejiiovani soudnich
rozhodnuti z riznych agend probihalo postupné). Pfed podanim informacni Zadosti je tak vzdy
vhodné se presvédcit, zda konkrétni rozhodnuti nebylo v minulosti jiZz zvefejnéno. Starsi
rozhodnuti, kterd nejsou na webu Nejvyssiho soudu zverejnénd, jsou dosazitelnd pravé pres
moznost podani Zadosti podle informacniho zdkona. V tomto pfipadé nicméné plati, Ze jimi
musi Nejvyssi soud aktualné disponovat — plati zejména pro dokumenty s datem do roku 1992,
které Nejvyssi soud prevzal po svém pravnim predchddci — Nejvy$$im soudu CSFR. Vzhledem
k plynuti skartaénich Ih(t v budoucnu bude i dale nar(stat pocet ro¢nikd, u nichz uplyne jejich
skartacni Ih(ta — ty jsou stanoveny individualné pro jednotlivé agendy, u soudnich dokument
nejcastéji 20 — 30 let. Ktomu srovnejte mj. znéni zakona ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi
a spisové sluzbé, ve znéni pozdéjsich predpisl. Pokud nedoslo ke skartaci dokument(i, mohou
byt i nadale uloZeny v Narodnim archivu v Praze. V pfipadé Zadosti o dokumenty, které se jiz
nebudou nachazet v dispozici Nejvyssiho soudu, nebude jind moznost, nez takovou Zadost
odlozit pro nedostatek plisobnosti povinného subjektu.

Pouceni: Proti zpUsobu vyfizeni zZadosti poskytnutim informaci podle § 14 odst. 5 pism. d)
informacniho zdkona je moiné na zakladé § 16a odst. 1 informacniho zdkona podat stiznost
do 30 dni od doruceni. Lh(ita pro podani stiznosti zacina bézet nasledujici den po dni doruceni
poskytnutych informaci. Stiznost se podava Nejvyssimu soudu, ktery ji k rozhodnuti pfedlozi
Utradu pro ochranu osobnich Gdaj(i, pokud stiznosti sdm zcela nevyhovi.

S pozdravem
Mgr. Petr Tomicek
vedouci oddéleni styku s verejnosti,
povéreny vyfizovanim zZadosti podle informacéniho zadkona
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