NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Vaclav VLCEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti
Brno, 15. 10. 2024
sp. zn. Zin 175/2024

P. N.

trvale bytem
XY,

XY

t. €. P.O.BOX 1,
789 53 Mirov

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
yinformacni zakon“)

Vazeny pane N.,

Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zakona obdrzel dne
9. 10. 2024 Vasi zadost o poskytnuti informace, sp. zn. vide supra (dale jen , projednavana
zadost”), v nasledujicim znéni (prepis pisemné zadosti):

,1. Zadatel dle zékona o svobodném pfistupu k informacim & 106/1999 Sb. (ddle jen
INFZ) poZaduje primé poskytnuti ndsledujicich informaci ve smyslu ust. §6/2 INFZ v pisemné
podobé a zdroven jejich zaslani v elektronické podobé na email Zadatele XY@centrum.cz:

2. Poskytnuti seznamu rozhodujicich soudct (sloZeni sendtu), kteri rozhodovali véc
povinného ¢. j. 7 Tdo 609/2020-4276 z 10. 6. 2020? (v usneseni je zminén jen predseda sendtu)

PS. Email XY@centrum.cz je uzndn za muj rozhodnutim ¢. j. MSP-295/2024 — OSV-
0SV/2 z 10.4.2024, i pro neanonymizované rozsudky a usneseni ho uzndvad napr. i KS v Ostrave.
Mdm zaslat priklady ?“

K projedndvané Zadosti povinny subjekt sdéluje, Ze ve véci sp. zn. 7 Tdo 609/2020
rozhodoval senat ve sloZeni z JUDr. Josefa Mazaka jako predsedy senat a soudcli JUDr. Michala
Miklase a JUDr. Radka Dolezela.

Zavérem povinny subjekt uvadi, Ze predkladanou odpovéd dorucuje toliko
prostfednictvim postovnich sluzeb, nikoli i zaroven na uvedenou e-mailovou adresu.
Informacni zakon, podobné jako spravni fad, pracuje s individualnim dorucenim jednim
zpUsobem. Az v pfipadé, Ze by (prvni) pokus o doruéeni byl neuspésny, mlze povinny subjekt
pristoupit k dalSim moZnostem pro doruceni odpovédi (poskytované informace). Soubézné
dorucovani vice zplsoby neni mozné i z divodu, Ze by pak nebylo mozné urcit rozhodny
okamzik, od néhoz se pocita lhlita pro pripadné uplatnéni (podani) opravného prostredku.

Povinny subjekt tak pfi vyfizovani projednava zadosti upfednostnil pfimé doruceni
Zadateli poStou pfed dorucenim na e-mailovou adresu, pfiéemz z pohledu povinného subjektu
se jednalo o volbu mezi dvéma alternativami, z nichZ bylo nutné jednu upfednostnit (vybrat).
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V pfipadé otazky volby zplsobu doruceni odpovédi tak neni rozhodujici otdzka
anonymizace (pseudonymizace) poskytovanych informaci, jakoZ otazka prokdazani (jednoho
konkrétniho) okamziku doruceni odpovédi, coz by bylo nemozné pfi soubézném dorucovani
vice zplisoby (e-mailem a postou). Z pohledu povinného subjektu tak neni nutné prokazovat
skutecnost, Ze jiné instituce vyuzivaji danou e-mailovou adresu k dorucovani, jelikoz by se tim
nevyresila otdzka duplicitniho dorucovani dvéma riznymi zplsoby, coz zakon nepredpoklada.

Pouceni: Proti zplsobu vyfizeni zadosti je mozné podle § 16a odst. 1 informacniho zdkona
podat stiznost do 30 dnl od doruceni. Lhlta pro podani stiznosti zacina bézet den
po dni doruceni. Stiznost se podava Nejvyssimu soudu, ktery ji k rozhodnuti predlozi
Utfadu pro ochranu osobnich Gdaj(i, pokud stiznosti sdm zcela nevyhovi.

S pozdravem
Mgr. Vaclav VI¢ek

vedouci oddéleni styku s vefejnosti
povéreny vyfizovanim zadosti o informace



