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ROZHODNUTI

Nejvyssi soud jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,informacni
zakon“), rozhodl o Zadosti spolecnosti J. M., nar. XY, bytem XY, t. ¢. Véznice Mirov, Mirov 27,
789 53 Mirov (dale jen ,Zadatel”), ze dne 18. 9. 2023, sp. zn. vide supra (dale jen
»projednavana zadost”),

takto:

Podle § 15 odst. 1 a § 11b informacniho zdkona se projedndvana Zzadost odmita v ¢asti
pozadujici poskytnuti ,statistiky Uspésnosti“ za roky 2021 az 2023.

Odlvodnéni:

Povinny subjekt obdrzel projednavanou Zadost v ndsledujicim znéni (prepis pisemné
zadosti, dGraz doplnén povinnym subjektem u odmitané ¢dasti projedndvané zadosti):

,VadZeny soude, jako povinny subjekt dle informacniho zdkona Vds zdvofile prosim o
pfimé poskytnuti informaci, a to o:
- poskytnuti anonymizovanych rozhodnuti zdejsiho soudu vedené pod C. j.
stanovisko pod sp. zn. Cpjn 201/2011 ze dne 09.11.2011
rozhodnuti pod sp. zn. 33 Cdo 2743/2013 ze dne 26.03.2014
- aposkytnuti statistiky podanych dovoldni v trestnich a civilnich vécech, véetné stiZznosti
pro poruseni zdkona, véetné uspésnosti, a to za rok 2021, 2022 a 2023“

K vyroku rozhodnuti:

Podle ¢l. 17 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod (dale jen ,Listina“) jsou svoboda
projevu a pravo na informace zaruceny. Podle ¢l. 17 odst. 5 Listiny jsou statni organy a organy
Uzemni samospravy povinny pfimérenym zplisobem poskytovat informace o své cinnosti.
Podminky a provedeni €l. 17 odst. 5 Listiny stanovuje informacni zdkon.

Podle § 15 odst. 1 informacniho zakona ,,pokud povinny subjekt Zddosti, byt jen zEdsti,
nevyhovi, vydd ve Ihuté pro vyrizeni Zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, pripadné
0 odmitnuti ¢dsti Zadosti”.

Podle § 11b informacniho zdkona ,Povinny subjekt muaZe odmitnout Zddost
o poskytnuti informace, jestlize poZadovanou informaci nemd a jestlize mu povinnost ji mit
nevyplyvd ze zdkona; to neplati, pokud povinny subjekt muzZe poZadovanou informaci ziskat na
zdkladé jednoduchych ukonu z jinych informaci, které povinny subjekt mad “.

Nejvy$si soud, Bure$ova 20, 657 37 Brno, Ceska republika, tel.: +420 541 593 111, fax: +420 541 213 493,
e-mail: podatelna@nsoud.cz, www.nsoud.cz, ID datové schranky: kccaa9t



mailto:podatelna@nsoud.cz
http://www.nsoud.cz/

Povinny subjekt vysvétluje, Zze aby bylo mozné projednavané zadosti v odmitané ¢asti
vyhovét, musel by Nejvys$si soud danou statistiku podle Zadatelem zadanych kritérii specialné
evidovat (tedy ji mit jiz vytvorenou a k dispozici), pfipadné by ji musel byt schopen ,,snadno”
vygenerovat ze své databaze fizeni za pouziti automatickych nastroju (na zakladé evidovanych
podkladovych informaci). Povinny subjekt vSak nedisponuje ani jednim, tj. ani predmétnou
statistikou, ani moznosti ji ,snadno” vygenerovat na zakladé jiz evidovanych informaci.

Zakonodarce stanovil moznost odmitnuti Zadosti o informace podle § 11b informacniho
zdkona, pokud ji povinny subjekt nedisponuje a ani nema povinnost ji disponovat (nejedna se
tak o opomenuti povinného subjektu napr. danou informaci vytvofit). Druhou podminkou je
skutecnost, Ze pozadovand informace nemuze byt ,snadno” vytvorena.

K prvni podmince povinny subjekt dodava, Ze Zadnou ,ucelenou informaci“ (v podobé
pozadované statistiky), kterou by mohl k projedndvané Zadosti bez dalSiho poskytnout,
nedisponuje. Povinny subjekt soudni Fizeni podle danych kritérii statisticky nijak blize
nesleduje, neanalyzuje, a vzhledem k povaze Cinnosti a charakteru dané statistiky ani nema
dlvod sledovat a analyzovat, jelikoZ to neni nutné pro fadny vykon zdkonem svérenych
pravomoci, ani by dané informace nebyly pro Nejvyssi soud dale jakkoli vyuzZitelné.

K druhé podmince ustanoveni § 11b informacniho zdkona, tedy k posouzeni, zda
povinny subjekt ,,miZe poZadovanou informaci ziskat na zdkladé jednoduchych ukond z jinych
informaci, které povinny subjekt ma“, povinny subjekt uvadi, Ze nikoliv.

Povinny subjekt nedisponuje Zadnym nastrojem, za jehoz pomoci by bylo mozné dané
informace komplexné a ,snadno” vygenerovat z Informacniho systému Nejvyssiho soudu
(dale jen ,,ISNS“). Nejvyssi soud sice ze SirSiho pohledu ma k dispozici sva vydana rozhodnuti,
nicméné k pfipadnému vytvoreni nové informace — statistiky ,Uspésnosti“ — by bylo nutné
vyvinout odbornou analytickou ¢innost, povéfit takovym Ukolem specializované zaméstnance
s pravnim vzdélanim a individudIiné hodnotit jednotliva vydand rozhodnuti, a to pfi odhlédnuti
od skutecnosti, jaky obsah a vyznam se skryva pod oznacenim ,,Uspésnost” dovolani.

Ackoli je v ISNS zaznamenany vysledek, tak systém umozniuje zapsani toliko jednoho
zaznamu (jednoho vysledku Fizeni), pokud tak v daném fizeni vystupuje vice osob, nelze
automaticky zjistit, zda se zapsany vysledek vztahuje na vSechny osoby vystupujici v daném
fizeni, pfipadné které vyroky napadenych rozhodnuti jsou napf. kasacnim rozhodnutim
NejvySsiho soudu zasazeny. Povinny subjekt dodavd, Ze zpravidla se zaznamendva
»nejvyznamnéjsi“ zpusob vytizeni (tj. ,,zruseno”). V pripadé zruseni jen jednoho z vice vyroku
napadeného rozhodnuti bude v ISNS zaznamenany vysledek ,zruseno” (pfipadné v urcité
modifikaci), i pokud bylo dovolani v podstatném rozsahu odmitnuto, ¢i se ,nejsilnéjsi“
vysledek tyka pouze jedné osoby z vice ucastnika ¢i stran fizeni.

Pro potfeby Nejvy$siho soudu ani neni potfeba danou statistiku vést, jelikoz by pro
vlastni vykon soudni ¢innosti neméla Zadny vyznam. Pro rozhodovani soudu je dulezity pravni
a skutkovy stav véci (u dovoldni jako mimoradného prdvniho prostfedku pljde zpravidla
o feSeni pravnich otdzek, ktomu viz pfislusnd ustanoveni procesnich predpist), ukazatel
»Uspésnosti“ je z pohledu soudu zcela irelevantni. Ad absurdum lze dodat, Ze pokud by byly
podavany 100% dlvodné (ob)Zaloby, pak by jejich ,,Uspésnost” byla 100 %, a vice versa.



Absurdnost pozadavku vést ,statistiku Uspésnosti“ vyplyva i pfi uvédomeéni si situaci,
kdy na jedné strané muzZe vystupovat vice stran ¢i ucastnik( fizeni, pficemz kazdy muze byt
rozdilné ,Uspésny”, ale i v pfipadé jen dvou ucastniki mohou byt oba ,Uspésni” castecné,
respektive i oba Ucastnici soudniho fizeni mohou byt ,nedspésni“. Kategorii ,Uspésnosti” tak
z praktickych dlivodu nelze vytvofit, a i pokud by byla ramcoveé vytvorena na zakladé znacného
zjednoduseni, jeji vypovidaci hodnota by byla prakticky nulova. Zavérem lze dodat, Ze pokud
nékdo poda nedlvodnou Zalobu, pak je zcela irelevantni, Ze napf. 80 % jinych Zalobcl (nutno
dodat, Ze v jinych vécech, s jinym predmétem fizeni i G¢astniky atd.) bylo ,,Uspésnych”.

Povinny subjekt jeSté jednou rekapituluje, Ze ISNS sleduje a pfesné vyhodnocuje jen
konkrétné zadané statistické U(daje podle parametrll, které jsou do néj predem
naprogramovany. Jde predevSim o udaje, jejichZ sledovani vyZaduje béZnd denni innost
soudu (z povahy véci tak ISNS nemusi automaticky vyhovovat pozadavkim externich
Zadatel(). Naprogramovat dalsi funkcionality ISNS by rovnéZ predstavovalo pro povinny
subjekt nepfimérenou zatéz, nebot by musel oslovit s touto zakazkou externiho spravce
pocitacové databaze, specializovanou pocitacovou firmu. Povinny subjekt dodava, Ze i takto
vytvorena ,nova funkcionalita ISNS“ by pro potfeby vyhledavani mohla slouzit patrné aZz do
budoucna, az bude vyuZivana k vyznaceni dané hodnoty u konkrétnich soudnich fizeni.

Statistické sledovani hodnoty ,UspésSnosti“ by nicméné bylo vzhledem k vyse
popsanému znacné problematické, pokud by vibec bylo proveditelné.

Pro Uplnost povinny subjekt doddva, Ze se v pripadé odmitané ¢asti Zadosti o informace
nejednd o pfipad tzv. mimoradné rozsahlého vyhledavani, kdy povinny subjekt toliko
konkrétnimu Zadateli vycCisli Uhradu za ¢asovou ndarocnost zpracovani podkladl &i pripravy
odpovédi, nybrz o ptipad, kdy povinny subjekt danou informaci nemad, mit nemusi, pricemz ji
ani neni mozné vytvofrit. V daném pfipadé tak nehraje roli otdzka ¢asové ndrocnosti, jelikoz
tak je v kone¢ném dusledku nedulezita. Ze samotné skutecnosti, Ze predchazejici rozhodnuti
bylo zruseno, nelze vyvozovat zavér o Uspésnosti, jelikoz v nasledném fizeni mlze soud nizsiho
stupné dospét ke stejnému zavéru (pokud napft. bylo jeho pfedchozi rozhodnuti zruseno napf.
z procesnich dlvodu atd.). Hodnoceni ,Uspésnosti“ je tak znacné subjektivniho charakteru,
které podle ndzoru povinného subjektu prakticky neni mozné ,promitnout” do statistiky, ani
pokud by byly vydana rozhodnuti individudlné vyhodnocovana.

Jelikoz z zadného pravniho predpisu nevyplyva pro povinny subjekt povinnost vést
informace v podobé vymezené projednavanou zadosti a rovnéZ v ndvaznosti na argumentaci
uvedenou vyse, postupoval povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 11b informacniho zdkona
a informacni Zadost odmitl.

Pouceni: Proti rozhodnuti o odmitnuti projednavané zadosti nebo jeji ¢asti je mozné podle
§ 16 odst. 1 informacniho zdkona ve spojeni's § 83 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad,
podat odvolani, které se podava Nejvyssimu soudu do 15 dn(i ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni rozhodnuti. Lhita pro podani odvolani za¢ina bézet nasledujici den po doruceni.
O odvoléani rozhoduje Utfad pro ochranu osobnich udaja.



Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) informacniho zakona

Povinny subjekt poskytuje zbyvajici pozadované informace formou nasledujiciho
sdéleni a pfiloh:

K prvnimu bodu projedndvané Zadosti povinny subjekt poskytuje poZadovand
rozhodnuti v pseudonymizované podobé.

Kdruhému bodu projedndvané Zadosti povinny subjekt poskytuje statistiky
rozhodovaci ¢innosti Nejvyssiho soudu za roky 2021 az 2023.

Na Uplny zavér povaZuje povinny subjekt za vhodné upozornit, Ze zakonnym oznacenim
Nejvyssiho soudu je od 1. 4. 2002 podle § 10 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, toliko
,Nejvyssi soud”, tedy nikoli napF. ,Nejvyssi soud Ceské republiky”, ,Nejvyssi soud CR“ &i
»Nejvyssi soud v Brné“ nebo , Nejvyssi soud Brno”“.

Pouceni: Proti zpUsobu vyfizeni Zzadosti v misté, kde jsou poskytovany informace, je mozné
podle § 16a odst. 1 informacéniho zdkona podat stiznost do 30 dn(i od doruceni. Lhlta pro
podani stiznosti zacina bézet den po dni doruceni. Stiznost se poddva Nejvyssimu soudu, ktery
ji k rozhodnuti pfedloZi Uradu pro ochranu osobnich Gdaji, pokud stiznosti sdm nevyhovi.

V Brné dne 1. 10. 2024
L.S.
Mgr. Vaclav Vicek

vedouci oddéleni styku s verejnosti
povéreny vyfizovanim zadosti podle informacniho zakona

Pfilohy: Cpjn 201_2011; 33 Cdo 2743_2013.pdf; Statistika za rok 2021.pdf; Statistika za rok 2022.pdf; Statistika
za rok 2023.pdf



